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Петрова.  Назову  изъ  нихъ  только  н  которыя: 
«Къ  исторін колонпзаціи сюбодской  Украйныг; 
«0  бронзовой  медали  съ греческою  надписью>; 
«0  найденной  біизъ  г.  Батурина,  Чернпгов-
ской  губерніи,  египетской  статуэтки  и  о  па-
раллельныхъ  явленіяхъ  въ  древнеегппетской 
и  народной  русской  литератур  »;  «0  непзв  ст-
ной  досел  рукописной  молдавской  л  тописи 
на  славянскомъ  язык  съ  1359  г.  по  1554  г.». 
Зат  мъ,  сообщеніе Суручана;  «Объ  Ольвійской 
псефизм  I  в.  по  Р.  Х.»;  Голубева,  «0  вре-
мени  кончины  кн.  К.  Острожскаго  и  первопе-
чатника  русскаго  Ивана  едороваэ.  Самъши 
частьши  референтами  Общества  были:  Дыит-
ріевскій,  Іашкаревъ,  Голубевъ,  Малышев-
скій  п  Завитневичъ.  Изсл  дуя,  по  преи-
муществу,  предметы  древности,  уже  откры-
іые  вли  находящіеся  въ  музе  ,  члены  Обще-
ства  иногда  предпрпнимали  и  самостоятельныя 
раскопки,  по  большей  части,  на  м  стахъ  древ-
нихъ  церквей  или  монастырей,  а  иногда  даже 
раскапывалп  курганы.  Такъ,  напр.,  членъ  об-
щества  Завитневичъ  раскопалъ  н  сколько  кур-
гановъ  въ  1886  году  въ  Минской  губерніи  и 
обогатилъЦерковно-археологическій  музей мно-
жествомъ  предметовъ  по  всеобщей  археологіи. 
Зат  мъ  д  яіельность  членовъ  выразилась  въ 
участіи  въ  6  посл  днпхъ  археологическихъ 
съ  здахъ  и  устройств  ,  главнымъ  образомъ, 
на  нихъ  отд  леній  дерковныхъ  древностей. 

Свои  «Отчеты»,  «Изв  стія»  и  рефераты  06-
щество  печатало  въ  «Трудахъ  Кіевской  Ду-
ховной  Академіиі.  Отчеты  и  изв  стія  выхо-
дилп  также  отд  льньши  тетрадкамп  погодно. 
Съ  1880  въ  нпхъ  появилась  новая  рубриБа 
подъ  заглавіемъ:  «Занятія  общества>,  гд  го-
ворилось  о  рефератахъ,  читанныхъ  въ  за-
с  даніяхъ  Общества  п  о  д  йствіяхъ  коммис-
сій.  Въ  этомъ  же  году  (1880  г.)  музей  ж 
Общество  были  приняты  подъ  август  йшее 
покровптельство  его  императорскаго  высоче-
ства  велпкаго  князя  Владиміра  Александро-
вича  и,  расширивъ  свою д  ятельность,  вырос-
ли  изъ  рамокъ  первоначальнаго  устава,  по-
требовавъ  изм  иеній  ц  дополненій  въ  немъ, 
которыя  н  были  утверждены  указомъ  синода 
отъ  10  августа  1881  г.  Эти  изм  ненія  и  до-
полненія  касаются:  1)  приняіія  Общества  съ 
музеемъ  подъ  август  йшее  покровительство; 
2)  усиленія  ученыхъ  занятій Общества  ежем  -
сячными  собраніями,  чтеніемъ  рефератовъ  н 
печатаніемъ  пхъ;  3)  увеличенія  числа  доля:-
ностныхъ  лпцъ  учрежденіемъ  на  трехгодичный 
срокъ  особыхъ  должностей:  зав  дывающаго 
музеемъ  и  помощника  секретаря,  кром  прелс-
нихъ  доіжностой:  предс  дателя,  его  помощпи-
ка,  секретаря  и  казначея;  4)  исключенія  изъ 
списковъ  Общества  т  хъ  членовъ,  которые  вте-
ченіе  трехъ  л  тъ  не  заявятъ  д  ятельностн 
на  нользу  Общества  и  музея.  Съ 1880  до  1890 
года  уставъ  Общества  не  подвергался  пика-
кпмъ  изм  неніямъ  и  д  ят  льность  его членовъ 
носитъ  совершенно  тотъ  же  характеръ,  какой 
указанъ  выше  до  18S0  года.  Матеріальныя 
средства  Общество  почерпало  изъ  «доброволь-
ныхъ  взносовъ  членовъ  и пожертвованій лицъ, 
сочувствующихъ  его  ц  лямъ>.  Въ  1873  г.  въ 
касс  Общества  быю  только  138  рублей,  въ 
сл  дующемъ  году  почти  вдвое  бол  е—250  p., 

а  въ  1881  г.  около  1500  p., причелъ  увелпчпл-
ся  и  расходъ:  вм  сто  прежнихъ  100—150  р. 
Общество  расходуетъ  теперь  ужеЮООр.  пбо-
л  е.  Конечно,  такія  незначптельныя  средства 
давали  возможность  Обществу  удовлетворять 
только крайніянужды;  командировокъ  и экскур-
сій  членовъ,  требующихъ  бол  е  значитель-
ныхъ  затратъ,  Общество  вовсе  не предприни-
мало.  Даже  для  ыузея  втечепіе  всего  вре-
менп  своего существованія  Общество  могло  ку-
пить  не  бол  е  20  предметовъ  иа  сумму около 
500  р.  Главнымъ  же  псточниколъ,  посл  ака-
демической  библіоіеки,  изъ  коюрой поступило 
до  1000  разныхъ  предметовъ,  обогатившихъ 
Цорковно-археологпческій  музей  и  поставив-
шихъ  его  въ  чнсл  первыхъ  по  богатству  и 
скопленію  предметовъ  церковныхъ  древностей, 
были  пожертвованія  частныхъ  лицъ  п  н  кото-
рыхъ  ученыхъ  учрсждепій.  Самое  богаюе  по-
жертвованіе  было  сд  лано  великиыъ  княземъ 
Владиміромъ  Александровичемъ,  подарившиыъ 
обществу  466  предметовъ. 

Что  же  касается  дожерівованій  пзъ  библіо-
текъ  н  рпзницъ  церковныхъ  п мопастырскпхъ, 
на  которыя  много  разсчптывало  Общество  въ 
самомъ  начал  своего  существованія,  то  пзъ 
нихъ  впродолженіе  всего  временп  поступвло 
не  много  бол  е  20  предметовъ.  Уже  въ  1880 г. 
ыузей  им  лъ  каталогъ  и вс  предметы, въ немъ 
находящіеся,  строго  распред  лены  по  отд  -
ламъ.  Къ  1  января  1889  'г.  всего  числилось по 
ыузею:  1)  памятииковъ  церковиыхъ,  архитек-
туры,  жпвописіг,  ваянія,  скульптуры,  разной 
утвари  и  т.  п.—2206  предыетовъ;  2) памятни-
ковъ  нецерковныхъ—11698;  3)  фотографиче-
скихъ  снимковъ,  гравюръ  ит.  п.—1155;  4)  ак-
товъ, грамотъ—1400; 5) рукопнсей—946;  6)  ста-
ропечатныхъ  церковно-славяпскпхъ  книгъ  — 
589.  По  библіотек  музея:  книгъ и  брошюръ— 
1190,  а  всего  по  шузею  съ  библіотекой—21184 
предмета. 

11.  И м п е р а т о р с к о е  общосхво  любите-
лей  д р е в н е й  пнсьменности.  Общество  обя-
зано своимъ возникновеніемъ иниціатив  киязя 
П.  П. Вязелскаго, большого любиіеля и  знатока 
памятниковъ  древней  письменности.  Имъ  же 
составленъ  и  уставъ  Общества,  утвержденный 
ыинистромъ  народнаго  просв  щенія  18-го  мая 
1877  года.  По  уставу,  главною  ц  лью  Обще-
ства  было  «изданіе  досел  ненапечатанныхъ 
рукописей, писанныхъ нацерковно-славянскомъ 
язык  ,  со  вс  ми  его  отт  нками  племенными и 
временными,  по  вс  мъ  отраслямъ  челов  че-
скаго  знанія»,  а  также  переизданіе  неисправ-
но  напечатанныхъ  или  составляющихъ  биб-
ліографическую  р  дкость  древнихъ  нроизве-
деній.  На  другой  же  годъ  Обществомъ  р  ше-
но  было  печатать  вс  изданія  въ  особомъ 
орган  Общества:  «Памятники  древней  пись-
ыенности»,  который  съ  1878  г.  аккуратно  вы-
ходитъ  до  настоящаго  времени  по  н  скольку 
выпусковъ  въ  годъ.  Въ  немъ,  кроы  подлин-
ныхъ  памятниковъ  древней  письыенности, по-
м  щались  и разнообразныя изсл  дованія: исто-
рическія, литературныя,  по исторіи  искусствъ, 
протоколы  и  отчеты  о  д  ятельности  Обще-
ства.  Изсл  дованія  по  исторіи  искусствъ,  соб-
ственно  говоря,  только  ж  сближаютъ  это  об-
щество  съ  археоюгическими  оби;ествами,  вооб-
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ще-же  ояо скор  е  ыожетъ  быть  названо ар-
хеографическимъ.  Поэтому  мы  ограничимся 
тольво  указаніемъ  пзсл  дованій  и  докдадовъ 
по  исторіи  искусства.  Въ  числ  первыхъ  по 
времеии  изсл  дованій  этого  рода,  пом  щен-
яыхъ  въ  «Памятникахъ»,  было  изсл  дованіе 
Султанова:  «Образцы  древне-русскаго  зодче-
ства  въ  миніатюрныхъ  изображеніяхъ»  (1881), 
зат  мъ Берга:  «Н  что  о древности  типа де-
ревянныхъ  построекъ  и р  зьбы  въ Волжскомъ 
кра  »  (1882)  и Стасова:  «Картины  и компо-
зиціи,  скрытыя  въ  заглавныхъ  буквахъ  древ-
пихъ  русскихъ  рукописей»  (1884).  Въ  числ 
оостоянныхъ  докладчнковъ  Общества  быяи 
его  члены:  Султановъ,  Покровскій,  Конда-
ковъ,  зат мъ  сд  лали  н  сколько  сообщеній 
по  этому  предмету:  проф.  варшавскаго  уни-
верситета  Киринчниковъ,  Барсуковъ,  Савваж-
товъ,  Праховъ  п  др.  Прп  Обществ  им  -
ются  музен  и  бнбліотека, которымъ пачаю по-
ложилъ  основатель  Общества  кн. П. П. Вязем-
скій.  Въ  музей  вошли  ае  только древнія руко-
писи,  но  и памятники  вещественные,  напр. 
одежды,  украшенія  и проч. Съ 1882 г. Обще-
ству Высочайше разр  шено шіеноваться «Им-
ператорскимъ»;  существованіе-же  его  пбезпе-
чивается  бол е  частными  средствами,  аежели 
казенною  субспдіею,  даже  пом щается  ово  въ 
дом  гр. Шереметева,  почетнаго предс  дателя 
Общества. 

12.  Московское  нумизматическое  об-
щество,  уставъ  котораго  былъ  утверждепъ 
г.  мнистромъ  народн.  просв  щ. 4  марта 1888, 
нм  етъ  ц лыо:  а)  «изсд  дованія  въ  области 
нумизматшш  вообще,  въ  частности-же  и по 
преимуществу  русской,  а  равно  п распростра-
пеніе  въ  Россін  нумизматическихъ  знаній; б) 
доставленіе  возможностп  бол е т  снаго  обще-
нія, въ пнтересахъ  изученія  нумизлатикп, какъ 
лицамъ,  спеціально  иосвятпвшимъ  себя  этому 
лзученію,  такъ  и любителямъ  и  в) ограясде-
ніе  ноопытныхъ  собирателей  ыонетъ,  медалей 
и  сочинвній по нумпзматик  отъ эксплуатаціи 
ихъ  торговцами  р  дкостей»  (§ 1).  Обіпество 
состоитъ изъ  членовъ: почетныхъ, д  ііствитель-
ныхъ  и  корреспондептовъ  (§ 3).  Д ламп обще-
ства  зав дуютъ  общее  собраніе  и  комитетъ. 
ХЕосл днш систоптъ  язъ предс  дателя,  его  то-
варища,  секретаря  и его товарища,  казначея, 
библіотекаря  а  хранптеля коллекцій;  общія со-
бранія  бываютъ:  годичиыя,  обыкновенныя  (яе 
мея  е  одяого  въ м  сяцъ, за исключеяіеиъ няти 
м  сяцевъ—съ  мая яо сентябрь  включятельяо) 
и  экстренныя. Обществу,  между прочпмъ,  нре-
доставляется  (но § 2) право  снаряжать  «ком-
ыяссіи и экснедицін  для яумпзматическихъ яз-
сл  доваяій, а также я для  обозр  нія и  онисаяія 
нумизматическихъ коллекцій,  библіотекъ  и  на-
мятянковъ, и  устраивать  съ  зды яуімизнатовъ, 
какъ отечествеяяыхъ,  гакъ  я заграничныхъ. 

13.  Епархіальяая  церковяо-археоло-
гпческая  коммиссія  яодъ  нредс  датель-
ствомъ  преосвящеяяаго  Ага  одора,  епископа 
балахнинскаго, учреждеяавънижегородск. енар-
хія  16 мая 1889 г.  Комипссія им етъ  ц  лью 
всестороняее  изучеяі  прошедшей жнзяи м ст-
ной  церкви,  начнная  отъ нерваго  появленія 
христіаяства  въ  пред  лахъ  Низовскія земдн и 
до  посл  дняго  вреыеяи, во вс хъ  ея проявле-

ніяхъ,  т.  е. со стороны  распространенія хри-
стіанства  между  инородческимъ  яаселеніемъ 
края, со сторояыобразованіянриходовъ, устрой-
ства  церквей и часовень, религіозяо-яравствен-
ной  жизял  клнра  и міряяъ,  ея роста  а  унад-
ка,—уклонеяій:  въ  магометанство,  язычество, 
расколъ и сектантство,—раснространеяія обра-
зованія и нроч. Коммиссія  нока занята устрой-
ствомъ  внутренняго  распорядка. 

Аржсологичсскія  обшцества  пра-
балт ійскаго  краа. 1.  Саиьшъ  старымъ 
Обществомъ  края  является  Митавское  общ -
ство.  Оно  основано  въ  1817 г.  яодъ  яазва-
ніемъ:  «Kurlaadlsche  Gesellschaft  fiir 
L i te ra tnr  und Kunst».  Предметомъ  его за-
яятій  вначал  , д  яствательно,  в  былв  лвтера-
тура  н вскусство  ы стяаго  края,  но нотоиъ 
мало  но малу  въ кругъ  занятія  Общества, за-
давшагося  ц лью  взсл  довать  свой  край во 
вс  хъ  отношеніяхъ,  вошли  всторія  в  археоло-
гія.  Посл  дяяя стала  врввлекать внвманіе чле-
новъ Общества только въ носл  днія 20 л  тъ.  Да 
в  за  этотъ  яеріодъ  вс  сообщенія  а  статьи, 
носвященяъш разработк  м стныхъ древяостей, 
нрияадлежатъ  ночти  всключятельно  тремъ лв-
цамъ:  Дервягу,  Блюму  в  въ  самое  яосл  днее 
время—Бою,  усп  вшямъ,  однако, очень мяого 
нзсл  довать  в  оввсать.  Навбольшая  заслуга 
въ  этош>  отношенів  нрвнадлежвтъ  Дервнгу. 
Въвздаваеш.шъобществомъ^Зигш^зЬепсМе», 
кром  нротоколовъ  о  зас даяіяхъ,  статей и 
рефератовъ членовъ, пом  щались еще я отчеты 
о  востунлеяіяхъ  въ  Мвтавскій  музей,  внач 
называемый  Курляндскій  нровянціальный му-
зей,  гд  храяялясь  а  коллекців  Общества. По 
отзывамъ нос  щавшвхъ его  вяостранньгхъ уче-
яыхъ  музей  этотъ  является  однвмъ  взъ  бога-
т  вшахъ  музеевъ  въ  св т  . 

II.  Вторьшъ  по  временя  осяованія  было 
общество  ясторів  а  древяостей  въ 
Рвг  (Gesellschaft,  fiir  Geschichte  und  Al-
terthumskunde  der Ostseeprovinzen  Russlands), 
основаяное  въ  1834 году.  Отчеты  о  зас  да-
яіяхъ,  Общества  начаяая  съ  1835 по 1872 г. 
включятельно,  аоявлялась  въ  разныхъ  по-
временныхъ  взданіяхъ,  выходнвшихъ  въ Pa­
ri.  Отд льно  а  самостоятельно  онв  сталв 
выходвтъ  только  съ 1873 г. До этого  года 06-
щество  им ло  375 зас данія,  арвблязвтельно 
по  одному  ежем  сячно, за искдючеяіемъ каня-
кулярнаго времеяа. Въ 1874 г. Общество насчв-
тывало 18 яочетныхъ членовъ,  40 члеяовъ кор-
ресяоядентовъ  я  121  д  йстввтельныхъ  члеяа 
всего 179; черезъ 10 л  тъ чясло вхъ увелвчалось 
до  206. Кром  «Sitzungsberichte»  (отчетовъ  о 
зас  даніяхъ)  общество  вздавало  еще «Mittei-
lungen  ans der  Gebiete der Geschichte Liv-Est 
und  Kurland».  Для  изсл  доваяія  древностей 
этого  края  особенно  много  потрудялвсь  Боря-
гауятъ,  гр.  Сяверсъ,  Фпргуффъ,  Бухгольцъ, 
Стегмаяъ  в  др.—Гр.  Сяверсъ,  Фаргуффъ  и 
Борнгаувтъ  вроазвелв  ыногочвслеяяыя  рас-
копка,  особенно  лервыв,  а значательно  обога-
тила  им ющійся  ярв Обществ  музей  предме-
таии  камеяяаго  я  бронзоваго  в  ковъ.  Бух-
гольцу  болыяею  частью  првнадлежатъ  статьи 
яо нумизматак  . 

III.  Свустя  четыре  года  посл  основа-
нія  въ Ряг  Общества  исторіи  ж древяостей 

Ю* 
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основывается  въ  Дерпі  «Gelehrte  est-
nische  Gesellschaft»  (1838).  Первый  § 
устава  такъ опред  ляетъ ц ль  Общества: «изу-
ченіе  прошлаго  и  настоящаго  эстонскаго на-
рода,  его языка  литературы,  и  страны, имъ 
населеняой». Ц ль довольно  широкая и труд-
ная  для выполненія,  что и  обнаружилось  съ 
самыхъ  ж  первыхъ л тъ существованія Обще-
ства.  Чтобы  справиться съ такого рода обшир-
ными  задачами,  устанавливаемьши  1 § устава, 
даже  бол е или мен е удовлетворительно,  тре-
бовались  достаточныя  и матеріальныя  сред-
ства  и  научиыя  силы.  Между  т  мъ первыя— 
были  въ  такомъ  положеніи, что Общество не 
им  ло не только  особаго  пом щенія  для  сво-
ихъ  коллекцій и  библіотеки,  но  даже  м ста 
для  собраній.  Только  въ 1857 г., почти черезъ 
20  л тъ со  времени  основанія,  рессурсы  его 
увеличилпсь  на столько,  что дади возможность 
за  25 р. въ  годъ  нарять  пом щеніе  для зас -
даній.  Въ  числ  членовъ,  правда  были ипро-
фессора  дерптскаго  университета,  но  большин-
ство  ихъ  составляли  м стные  пасторы—лица, 
обремененныямассою другихъ обязанпостей. Въ 
такомъ  положеніи  находилось  общество  почти 
30  л тъ.  За весь  этотъ  періодъ  д  ятельность 
его  была,  можно  сказать,  исключптельно на-
правлена,  особенно  въ  первые  20 л  тъ, на 
разработку  народнаго  языка  и  лптературы. 
М  стная  исторія  вошла  только  отчастж  z то 
въ  трудахъ  посл  1857 г.  Что  же касается 
археологіи,  то вся д  ятельность  Общества въ 
этой  области  въ  означенный  періодъ  сводн-
лась  къ тремъ  зам ткамъ  Ганзена о монетахъ 
(2—о  русскихъ  я  І—о  восточныхъ)  и коро-
тенькому сообщенію Бубрпга:  «0 древнихъ мо-
гилахъ  въ  области  Верросъ».  Изъ 14 томовъ 
«Записокъ  общества»,  изданныхъ  до 1889 г. 
(Verhandlungeu), на этотъ періодъ  прпходится 
всего  5  томовъ. Кром  того Общество издавало 
ещ  отд льно  «Sitzungsberichte»,  которыхъ 
вышло до 1888 г.—27 тетрадей. 

Въ  конц  1860-хъ  годовъ,  когда  Общество 
т  сн е  примкнуло  къ универснтету,  и въ него 
вошло  изъ посл  дняго  много новыхъ и  научно 
подготовленныхъ  силъ,  началась  эра—«спо-
койнаго»  и строго  научнато  служенія  на поль-
зу  родного  прошлаго  въ  самомъ  широкомъ 
смысл  .  Только  съ  этого  времени  получаетъ 
осв  щеніе  м стная  исторія,  понимаемая  въ 
обширномъ  смысл  слова,  открываются  и 
изсл  дуются  предметы  м  стныхъ  древностеіг. 
Работы  Гревинга,  Стиды,  гр.  Сиверса, ІОн-
га  и др.  членовъ  Общества  въ  области  ар-
хеологіи,  и по количеству  и по богатству сво-
ихъ  результатовъ,  даютъ  право  назвать этотъ 
періодъ  (посл  дніе  20  л тъ)  въ  д ятельно-
сти  Общества — періодомъ  археологическимъ. 
Чтобы  уб  диться  въ  эюмъ,  достаточно,  ка-
жется,  назвать  только  такіе  труды  Гревинга, 
какъ:  cUeber einlge heidniscbe Graber  Russisch-
Litauens  und ciniger  benachbarten  Gegenden, 
insbesondere  Lettlands  und  Weissriisslands>, 
«Die Neolitischen Bewohner  von Kunda  in Est-
land u. deren Nachbarn u. als Beilage: die Karte 
des  Stein-Bronze  und ersten  Eisenalters  von 
Liv.-Est  u. Kurland»,  которые  представляютъ 
собою строгонаучныя пзсл  дованія о курганахъ 
язычсскаго  періода всого  Прибалтійскаго края, 

и упомянуть  о  богатыхъ  результатами раскоп-
кахъ  граф.  Сяверса  и  Регніевскаго.  Находя-
щійся  при Обществ  музей заключалъ  въ себЬ 
собрате  ыонетъ  до 7755  №№ и собраніе  древ-
ностей до  1770 предиетовъ  (1888). 

IV.  Ёарвское  археологическое  об-
щество  основалось въ 1861 г.  съ  ц лью  раз-
работки  м стныхъ  древностей  и исторіи.  На-
зывается  оно:  «Narwasche  Alterthums-Gesel-
schaft>;  его составляли  въ  1864 г.  члены-осно-
ватели и  д  йствительные  члены, первыхъ—37, 
вторыхъ  —  13.  Въ  сл дующемъ  году  число 
д  йствительныхъ  членовъ  возрастаетъ  до  75 
(въ  томъ  числ  7  членовъ  корреспондентовъ) 
и  прибавляются  еще члены почетные—24. За-
с  данія  въ  первые  годы  происходили  почтвс 
ежеы  сячно — 6 — 8  разъ  въ  году.  На нихъ, 
кром  отчетовъ  о  разныхъ  поступленіяхъ 
въ  Общество,  читались  и рефераты  членовъ, 
посвященные  преимущественно  м  стной архе-
ологіи:  объясненію предметовъ  древностей,  со-
общенію  о новыхъ  раскопкахъ  и  ихъ  наход-
кахъ,  воспоминаніямъ  объ  умершихъ  архео-
логахъ,  и писателяхъ,  внесшихъ  свою  лепту 
въ  археологію  этого края и проч. Что касается 
историческихъ розысканій и изсл  дованій края, 
то  вс  они, по крайней  м р  изъ т  хъ,  кото-
рые  пом щёны въ  вышедшлхъ  до  сихъ  поръ 
протоколахъ  о зас даніяхъ,  принадлежатъ ис-
ключительно одному Ганзену,  секретарю обще-
ства,  «Sitzungsberichte»  (протоколы зас данія) 
заключаіотъ  ыного  его  статей  по  исторіи  г. 
Нарвы  въ  XVII  и  начал  XVIII  в  ковъ, 
зам  токъ  и  библіографическихъ  указаній рус-
ской  литературы  по  этому  вопросу.  Вс хъ 
выпусковъ  «Sitzungsberichte»  изв стно только 
32  (каждое  зас даніе—особыіі  вьшускъ). По-
сл  днее  (32-е)  зас даніе происходило 25 ыарта 
1868  г.  0  дальн  йшей д  ятельности Общества 
ничего  неизв  стно,  но въ  то-же врамя  оно не 
считается  н  заврытьшъ.  При самомъ-же осно-
ваніп  Общества  образовался  при немъ  и му-
зей  съ  библіотекою.  Музей  впосл  дствіи раз-
д  лился  на сд дующіе  три  отд ла: 1)  отд  лъ 
древностей,  2)  рукописный,  ж 3) монетный, 
заключающій  очень много  и довольно ц  нныхъ 
въ  нумизматическоыъ  отношеніи  монетъ  Рос-
сіи.  Общество  нм етъ  свое  пом щеніе—быв-
шій  дворецъ  Петра I. 

Археолог ія .  I) Опред  леніе А.  и зна-
ЧеНІе  ДЛЯ  ИСТОрІИ.  СЛОВО  ар)гаюХоуіа  упо-
треблено  впервые  Платонолъ:  тігрі т<о  уе  ш , 
(Ь  SmxpaTe;,  т т  ТЕ  ^ршш  .аі  тш  а  Эрштгш ;. 
•/.аі  тш  y.aTOi'/vjaetuv,  оі;  TO аруаіоч  exxioibjaav  at 
Tzoksn,  xal  оо)Л-()Рок]  -aarjs  f7]s  ар^сііоХоу (as  -fjoiaTa 
а-лрой-<та'. (Hippias  maior 285  D).  Зд сь, какъ и 
въ  другихъ  своихъ  сочиненіяхъ,  онъ  пони-
зіаетъ  подъ  А.—исторію прошедшихъ временъ. 
Посл  Платона, терминъ  А. употребляетъ зна-
ыенитый древній историкъ ДіонисійГаликарнас-
скій въ  заглавіи  своего сочиненія 'Ри)[лаі-/.-») 'Ар-
а̂юХоуіа. Въ предисловіи къ нему Діонисій такъ 

опред  ляетъ задачж и предметъ  А. (I. 8): «Я на-
чинаю  мою  псторію  древн  йшнми сказаніями^ 
коюрыя  ыои  предшественники пропускали, по-
тому  что имъ было  очень  трудно  ихъ отыски-
вать.  Я  веду  свой  разсказъ  до начала  первой 
Пунической  войны, которая  случжлась  въ  тре-
тій  годъ  128 олимпіады.  Я  разсказываю,  рав-
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АРХЕОЛОГІЯ  245 
яымъ  образомъ,  о  вс  хъ  войнахъ  и  междо-
усобіяхъ,  которыя  велъ  римскій  народъ.  Я 
•сообщаю также  о вс  хъ формахъ государствен-
наго  устройства  и  управленія,  которыя госу-
дарство  им  ло  при  царяхъ  и  по  уничтоженіи 
монархіи.  Я  привожу  болыпое  собраніе  нра-
вовъ  и  обычаевъ,  и  знаменит  йшіе  законы,  и 
представляю  въ  краткомъ  обозр  нін  всю  ста-
рую  государственную  жизньз».  Трудъ  Діонисія 
лослужилъ  образцомъ  для  Іосифа  Флавія, на-
писавшаго  исторію  евреевъ  подъ  заглавіемъ: 
loijSaf/u  'ApxaioXo-fia.  Оба  сочпненія  нич  мъ 
не  отличаются  отъ  обыкновенныхъ  историче-
скихъ  пов  ствованій  того  времени, и никакого 
археологическаго  матеріала  въ  себ  незаклю-
чаютъ.  Современные  археологи  могутъ  заим-
ствовать  у  своихъ  древнихъ  предшественни-
ковъ  только  заглавіе.  У  римлянъ  для  обозна-
ченія  древней  исторіи  явилось  новое  слово 
«Antiquitates»  (Сіс. Acad. I, 2; Plin. Н.  N.  1,19; 
Gell.  ,  13;  XI,  1). Теренцій Варронъ  озагла-
вилъ  этямъ  новымъ  терминомъ свое сочиненіе 
<De  rebus  humanis  et  divinis».  Изъ  христіан-
скихъ авторовъ «Antiquitates» употребляють въ 
томъ-же  значеніи  бл. Августинъ  (De  Civit. Dei. 

І.З)ибл.Іерошшъ  (adv.  lovin. II. 13). СъХ  І 
ст.  оба  выраж  нія  принимаютъ  бол  е  опред  -
ленное  значеніе  ж употребляются  для  обозна-
•ченія  жизни  и  состоянія  прошедшихъ  вре-
менъ,  въ  протпвоположность  исторіи,  которая 
лзучаетъ  д  янія  прошлаго. Но, къ  сожал  нію, 
должно  сознаться,  что  и  теперь  еще  не  при-
шли  окончательно  къ  соглашенію  ни  о пре-
имущественномъ употребленіи одного изъ этихъ 
выраженій,  HE объ  ихъ  отношенін  къ  древ-
ностямъ.  Такая  неопред  ленносхь  этихъ  тер-
миновъ заставляла н  которыхъ ученыхъ  (напр., 
Пелличіа)  совершенно  отъ  нихъ отказываться. 
Но  это  несовс  мъ  исполнпыо, потому  что  оба 
слова  получили  во  вс  хъ  языкахъ права граж-
данства.  Попытокъ  опред  лить  предметъ,  за-
дачи  и  объеыъ  А.  было  множество;  он  каса-
лись,  главнымъ  образомъ,  А.  кдассической  и 
христіанской. 

Проф.  Гергардъ  считаетъ  А.  (въ  пшрокомъ 
значеніи,  т.  е.  въ  сыысл  исторіи  пскусства) 
частью  «науки  о  классической  древности», 
изучающей  памятники  монументальные  («ап-
tiquitas  hgurata»,  т.  е.  памятники  изъ  твер-
даго матеріала:  камня,  бронзы  и  тому  под., въ 
отлячіе  отъ  «antiquitas  litterata»  т.  е.  пись-
менныхъ  памятниковъ).  А.  д  лится,  въ  свою 
очередь,  на  трн  частп:  приготовительную, ис-
торическую и практическую. Прнготовительная 
часть  (пропедевтика)  даетъ  св  д  нія:  о  насе-
леніи  Греціи  и  Италіи,  о богатств  грековъ  и 
римлянъ  памятникамд  искусства,  объ  откры-
тіяхъ  въ  нов  йшія  времена  этихъ  памятни-
ковъ,  о  географическомъ  нхъ  распред  леніп и 
о  м  стахъ  ихъ  современнаго  храненія  (музео-
графія).  Вторая  часть,  исторія  искус-
схва,—опред  ляетъ  гепезпсъ  произведеній ис-
кусства, т.  е.  причину  ихъ  цроисхожденія,  со-
поставляя  художественныя явленія  съ  исторп-
ко-кулыурными  фактами  изъ  жизни  древнпхъ 
народовъ.  Посл  дняя  часть представляетъ соб-
ственно  то,  что  Гергардъ  считаетъ  A.  (А.  въ 
узкомъ значеніи)  и  которую  онъ  ближе  опре-
д  ляетъ  такъ:  А.  есть  приготовительное  зна-

ніе,  основанное  на  техник  и  филологіи,  на-
учающее  насъ:  наблюдать  искусство  (автоп-
тика),  изсл  довать  его  (критика)  н объяснять 
(герменевтика). 

1)  Автоптика  изучаетъ:  а)  матеріалъ, 
объемъ  и  состояніе,  Ь) стиль  и  с)  идейное  со-
держаніе  какого-нибудь  паыятника  искусства. 

2)  Критика  изсл  дуетъ:  д  йствительно-ли 
такимъ  образомъ  изучённый памятникъ ыожно 
признать  антикомъ? 

3)  Герменевтика  выясняетъ  степень зна-
ченія  памятника  по  сравненію  его  съдругими 
уже  изв  стными.  А.  изучаетъ  строительное 
искусство,  изящныя искусства,  эпиграфику и 
нумизматику. 

Съ  этими  взглядами  н  согласенъ Отто Янъ, 
считающій  изящныя искусства  центромъ  А.: 
къ  А.  принадлежатъ  вс  остатки  древностей, 
которые  даютъ  св  д  нія  о  дух  того времени, 
на  сколько  этотъ  духъ  выразился  въ  изобра-
зительныхъ  искусствахъ.  Йоэтому все,  что от-
носится  къ  ремеслу,  исключается  изъ  А. Точ-
но  іакъ-же  исключаются  изъ  круга  археоло-
гическаго  в  д  нія:  нумизматика  Е эпиграфика; 
первая  относится  къ  исторіи,  вторая  къ исто-
рін  языка.  Въ  шестпдесятыхъ  годахъ  Гот-
фридъ  Земперъ  является  съ  новымъ ученіемъ 
о  происхожденін  художественныхъ  формъ, ко-
торое  въ  то-же  время  опровергаетъ  взгляды 
на  Ар-ію  Отто  Яна.  Земперъ  полагаетъ,  что 
первоначальные типы художественныхъ  формъ 
явились  въ  произведеніяхъ  ремесленныхъ: 
одеждахъ,  оружіи,  утвари  и  пр.,  и  оттуда  пе-
решли  въ  архитектуру.  Керамика  (горшечное 
производство),  тектонйка  (деревянная  архи-
тектура)  и  стереотомія  (каменная  архитекту-
ра)  находились  издревле  въ  гЬсной  связи и 
пользовались  художественными  тппами  ткац-
каго  искусства,  т.  е.  орнаменты  вязанія,  пле-
тенія  и  шитья  были  перенесепы  и  получили 
дальн  йшіе  развитіе  на  памятникахъ  искус-
ства. 

При  опред  леніи  христіанской  А.  при-
шлось  встр  тпться  съ  новымъ  затрудненіемъ, 
съ  опред  леніелъ  границы  древности.  Этотъ 
вопросъ  р  шался  различно.  Августн говоритъ, 
«что  древнее  и  среднев  ковое  время  можно 
было-бы  соединнть  подъ  общимъ  понятіемъ— 
древносхь>  («Handb.  d.  chr. А.>, т. I,  стр. 23). 
Сл  довательно,  Августж  границей  древности 
считаетъ  в  къ Реформаціи. Розенкранцъ и  Пн-
перъ  отодвнгаютъ  границу  до настоящаго  вре-
мени.  Вальхъ  ограничивается  первыми  тремя 
в  ками  нашей  эры.  Бингамъ  и  Рейнвальдъ 
считаютъ  границей  смерть  Григорія  Великаго 
(604 г.).  Россн, Гарруччи, ле-Бланъ, Мартиньи 
подъ  христіанской  древностью  понимаютъ to 
время,  когда  христіанство  находилось  подг 
вліяніемъ  z  въ  пред  лахъ греко-римской куль-
туры.  Конечно, тутъ  во  временп  можетъ  про-
изойти значительная разница.потому что,напр.. 
въ  Галліи  античная  культура  д  йствовала  нз 
ц  лое  стол  тіе  долыпе,  ч  мъ въ Италіи. Всл  д 
ствіе  этого,  Россн  оканчиваетъ  свое  собрани 
надписей седьмымъ  в  комъ;  а  ле-Бланъ—Bocfr 
мымъ.  По  мн  нію  Крауса  604 годъ  предстаВ' 
ляетъ  настоящую  границу  дровности,  а  захва' 
тывать  среднев  ковье  и  даже  новое  времі 
значигь  см  шивать  древность  со  стариной 
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Поэтому  подъ  христіанскоп  А.  онъ понимаетъ 
всестороннее  изученіе  и  пониманіе  хрпстіан-
ской  жизни  въ  пред  лахъ  античной  культуры. 

Но  вс  эти  опред  ленія  оказываются  одно-
сторонними, если не ограннчиваться только изу-
ченіеыъ  древностей  классическихъ  и христіан-
скихъ.  Кто  будетъ  оспаривать  имя  археолога 
у  того ученаго,  который  занимается  изсл до-
ваніемъ  древностей  народа,  недричастнаго ис-
кусству?  Слово  археологъ  по общему  употреб-
ленію  обозначаетъ  равно  какъ  того,  кто зани-
мается  изсл  дованіемъ  кургановъ  и  могилъ 
древнихъ  народовъ,  такъ  и  того,  кто  изучаетъ 
картины  и  свульптуры.  Поэтому  были  попыт-
ки  опред  лить  А.  не  только  классическую  и 
христіанскую,  но  и  А.  вообще,  какъ  само-
стоятельную  науку съ опред  леанымъ содержа-
ніеыъ,  задачами  и пріемами изсл  дованія. ІЗотъ 
кавъ  И.  Е.  Заб  лпвъ  опред  ляетъ  А.  въ своей 
стать  «Объ  основныхъ  задачахъ  А.>.  Вс 
остатки  древностей  являются  произведеніями 
творческой  силы  челов  ка.  Творчество  чело-
в  ка  бываетъ  цвухъ  родовъ:  единичное,  за-
впсиыо  птъ  воли  каждаго  челов  ка,  и  родо-
во  ,  безсознательное,  прпнадлежащее  всему 
народу  и  отъ  него  зависимое.  Родово  твор-
чество  составляетъ  область  исторіи,  а единич-
ное—предметъ  А.  На  это  возражаетъ  проф. 
Н.  В.  Покровскій,  который  полагаетъ,  что 
предм  тъ  А.  нельзя  отд  лять  отъ  предмета 
исторіи  и  что  родовыя  явленія  составляютъ 
центръ  тяжести  А.,  хота  и не исключаютъ пзъ 
вруга  ея  в  д  нія  явленія  яндпвидуальнаго 
пвойства.  Кром  того,  Н.  В.  Покровскій  ае 
считаетъ  задачей  А.  только  наблюдевія  родо-
выхъ  явленій,  ао  также  и  опред  леніе  ихъ 
генезиса.  «-Такъ,  аапр.,  ведостаточно  указать, 
что  пзображеніе  символовъ  добраго  пастыря в 
рыбы  изв  ство  было  христіанамъ  вп  Ц—111 
вв.;  обязаввость  археолога  состоитъ  въ  томъ, 
чтобы  оцред  лнть:  откуда  возникли  этв  сим-
волы.  какія  исхорическія  обстоятелъства  выз-
вали  ихъ  къ  жизни  и  ч  мъ  обусловлпвалась 
ихъ  форма».  («Нов  йшія  воззр  нія  ва  пред-
метъ  и  задача  А.>, стр. 23.  въ  «Сборник  Ар-
хеологическаго  института»,  кн.  4).  Графъ  А. 
С.  Уваровъ  признаетъ,  что  предметъ  А. и ис-
торін  одпнъ  и  тотъ-же:  об  он  изучаютъ  ос-
таткв  древвяги  быта;  но  методъ  пхъ  изсл до-
ванія  разлвченъ.  Наибол  е распространено  въ 
аастоящеь  время  ма  яіе,  что  предметоыъ  А. 
должяы  служить  преимуществевно  памятникн 
веществеввые.  Нои  такое  категорическое 
опред  леніе  А.  должпо  вризвать  несовс мъ 
удачаьшъ.  Можно-ли  строго  разгравичпвать 
памятвики  веществевные  отъ  вамятввковъ 
письменвыхъ?  Можво-ли,  вапр.,  положитьгра-
вицу  ыежду  аадппсью  и  руковисью?  Проф. 
Гардтгаузевъ  ваходптъ,  что  это  вевозможао, 
такъ  какъ  вадписи  ва  воску,  свиац  и  т.  п. 
им  ютъ  непосредствеаиый  и  ивдивидуальный 
характеръ  рукописей.  Невозможао такъ-же от-
д  лять  предметъ  палеографіи  отъ  предмета 
эпвграфпки,  потому,  вапр.,  что  древа  йшіе 
греческіе  паппрусы  скор  е  могутъ  быть  овре-
д  леаы  и  датировааы  эввграфистомъ,  ч  мъ 
палеографомъ;  а  среднев  ковыя  надппси  на 
камвяхъ  датпруются  толіко  по  сравнеяію  съ 
рукописями. 

He остаяавливаясь надъ разсмотр  віемъ дру-
гихъ  попытокъ  научваго  опред  леаія  А.,  чт& 
можетъ  служить  предметомъ только отд  льаага 
учеваго  сочивевія,  постараемся  резюмировать 
все  сказаввое:  1)  Терминъ  А.,  со  времеаъ 
Платова,  понимался  и  теперь еще пояимается 
разлвчво.  2)  Предметъ,  задачи  и  методъ  А. 
до  сихъ  поръ  яе  опред  левы.  3)  А.  въ  аа-
стоящее  время  можво  овред  лпть,  аакъ  сово-
купвость  развообраза  йшихъ  св  д  яій  о  ва-
мятяикахъ  древвости.  4)  Частью эти св  д  вія 
обособились въ  отд  львыя группы и эти грувпы 
им  ютъ  уже  овред  леавый  предметъ,  задачи 
и  пріемы  изсл  довавія,  почему  и  вазываются 
зяаніямп  или  дпсцпплипами  (DoctriBen)  A., 
частью  эти  св  д  вія  ыогутъ  быть  характери-
зовавы  т  мв  древностями,  которыми  ояи  за-
нимаются.  Къ  числу  первыхъ  привадлежатъ: 
валеографія,  эпвграфика,  дипломатпка,  сфра-
гистика,  гералъдика,  вумизматика, аагеіолигія, 
глиптологія  п  метрологія. Къ числу  вторыхъ— 
древвости  быта  и  древаости  искусствъ.  Вс 
эти  дисцивливы  A.,  а  также  отд  льиые  пред-
меты  древвости  им  ютъ  очевь  болыпое зваче-
аіе  для  исторга. 

Палеографія  (см.  это  сл.)  и  эвигра-
фпка  (сы.  это  сл.)  изучаютъ  рукописи  и 
аадвисп  съ  ц  лью  яайтп  врвзяаки,  по ко-
торымъ  можво  было-бы  овред  лвть время  и 
м  сто  ихъ  происхождеяія.  Надвиси  им  ютъ 
особеавоь  заачевіе  для  исторіи  такихъ  варо-
довъ,  отъ  которыхъ  совс  мъ  не  сохравплось 
рувоввсей.  Исторія  Егппта,  Ассиріи  и  Вава-
лова  въ  вов  йшее  время  вереработава  вся 
исключительво  по  надписямъ,  найдевяьшъ  въ 
раскопкахъ. Въ русской исторіи ваходка, вапр., 
Тмуторокааскаго  камня и  опред  левіе  его до-
стов  раости  разъясяило  сомв  віе  о  ы стяости. 
Тмуторокави.  Звавіе  палеографів даетъ  также 
возможвость  вравильво  читать  рукописв н ис-
вравлять  ошибки  древавхъ  переяисчнковъ. 
Такъ,  И.  И.  Срезневскій,  предволагая,  что 
договоръ Святослава съ греками  б̂ылъ ваппсаяъ 
глаголвцей,  объясяилъ  грубую  ошвбку  вере-
ппсчиковъ  л  топвсп, висавшихъ:  «всакьщъ  ца-
ремъ>  вм  сто  «жваиъмъ  царемъ». 

Дивломатика  (см. это сл.)пзсл  дуетъ древ-
віе докумеяты дивломатпческаго и юридическа-
го характера:  грамоты,  акты  и  т, п.  Задача  ея 
отличать  подложные  акты  отъ-  настоящихъ. 
Такъ, опровергнута достов  рвость грамотъ Льва 
Галицкаго, грамоты Иваяа Берладввка  «уд  ль-
яаго  квязя галвцкаго стола  въ Берлад  >  a  і.  и. 

Сфрагистика  (см.  это  сл.,  или  сигил-
лографія)  завиыается  печатями  и  состав-
ляетъ часть дипломатпки. 

Геральдика  (см.  это  сл.) — учевіе  о  гер-
бахъ—у  насъ  еще  мало разработава  и  далеко 
ве  ам  етъ того значсвія для исторіа, какое прі-
обр  ла ва Запад  , гд  существовало  рыцарство. 

Нумизматвка  (см.  это  сл.)  изучаетъ  мо-
неты  и  ыедали;  задачи  ея часто  историческія. 
Мояеты и медали важяы  для поподяеаія исто-
рическихъ  даааыхъ.  Напр.,  по  золотоордын-
скпмъ  моветамъ  опред  лвли  имева  а  кото-
рыхъ  хавовъ;  клады  моаетъ  указываютъ  путж 
древней  торговли  и  т.  п. 

Авгеіологія  (см.  Керамика)  изсл  дуетъ. 
вазы  и  сосуды  древвихъ. 
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