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Тень Сталина и зарево Будапешта 
У Куприна есть рассказ о том, как некий 

изобретатель^ретроград придумал машину 
для порки людей. Но при демонстрации сво­
его изобретения он сделал неверное движе­
ние, был захвачен рычагами и подвергся ос­
новательной порке на виду у всех и на страх 
всем, причем никто не мог ему помочь, пос­
кольку никто, кроме него самого, не мог ос­
тановить заведенную машину до конца заво­
да. 

История КПСС напоминает историю зло­
счастного изобретателя-ретрограда с тем су­
щественным добавлением, что ее руководите­
лей неудержимо и постоянно тянет снова за­
пустить террористический аппарат собст­
венного изобретения, из которого они сами 
еле выскочили, растеряв большую часть сво­
их компаньонов. 

Партийные кадры в массе, а также на ни­
зовых и промежуточных руководящих пос­
тах, среди которых нынче трудно было бы об­
наружить наивных идеалистов, существо­
вавших в дореволюционный, революционный 
и первый пореволюционный периоды в нед­
рах партийного актива, никак не хотели бы 
возврата к тому прошлому, которое именует­
ся «сталинщиной» или «периодом культа 
личности», прежде всего из соображений соб­
ственной безопасности. Тень Сталина пугает 
всех. 

Объективно в этом они смыкаются с тем 
широким движением в советской обществен­
ности, которое, с одной стороны, все смелее 
выступает с прямыми предупреждениями и 
протестами при малейших признаках «реста-
линизации», а с другой, всячески стремится 
разрабатывать тему о сталинщине в научных 
трудах и художественных произведениях, с 
полным основанием видя в этом закрепле­
ние и расширение отвоеванных позиций и 
создание атмосферы, в которой возврат к 
прошлому был бы невозможен. 

Однако властвующая партийная верхуш­
ка видит не только «либералов» и «консти­
туционных демократов» благонамеренного 
толка (в ее понимании). Она видит и ради­
кальные, вплоть до революционных, течения, 
особенно среди молодежи. Ее пугает зарево 
Будапешта, и вспышки снова и снова возрож­
дающегося подпольного журнала «Феникс» 
свидетельствуют о неугасимости той проме­
теевской искры свободы, которая возжигает 
пламя восстания — в Будапеште или Тибете, 
в Темир-Тау или Новочеркасске. 

СЕГОДНЯ В НОМЕРЕ 

О Л. Федоров. Кто же будет кормить народ? 
0 Евгения Гинзбург. Крутой маршрут (хроника • 

времен культа личности) 
О А. Чемесова. Человек уходит из колхоза 
0 Михаил Балмашев. Тревога и сигнал к наступле­

нию 
О А. Н. В идейно-моральном тупике 
О К. Г. Дружба «по-китайски» 

И она вновь обращается к попыткам «за­
жима», трубит сбор своим «красным охран­
никам», призывает «отстоять основы», то 
взывая к памяти о «славном революционном 
прошлом», о «подвиге Великой Отечествен­
ной войны» (в обоих случаях народ был об­
манут), то уговаривая на закрытых собрани­
ях и в закрытых циркулярах сплотиться пе­
ред лицом «грозных опасностей». 

Но что могло бы привлечь к правящей пар­
тии, или, хотя бы, как-то примирить с ней 
широкие круги общественности и массы на­
рода, если она слепо-догматически держится 
теоретических и практических принципов ре­
жима, давно отставших от жизни и порвав­
ших с жизнью? 

Куцые реформы в экономике мало что да­
ли, и недаром власть так робко сообщает, 
скажем, о достижении рекордного урожая в 
минувшем году: она сама не знает, сколько 
тут зависело от «реформ», а сколько от ме­
теорологических условий, и повторятся ли 
эти условия в новом году. А крестьянство 

продолжает бежать из колхозов, потеряв 
всякую надежду на нормальную жизнь в се­
ле и всякий интерес к работе в нем. 

Зигзагообразная «генеральная линия» и 
окрики в области культуры привели к тому, 
что качественных произведений нет, журна­
лы выходят с опозданием на два месяца, а 
свободное творчество все расширяющимся 
потоком прокладывает пути в подпольные и 
зарубежные издательства. 

Обращение к «интернационализму» (как 
это было в докладе Брежнева на пленуме ЦК 
комсомола) может только смешить: мировое 
коммунистическое движение и «социалисти­
ческий лагерь» находятся в состоянии пол­
ной какофонии, а сближение с Китаем зна­
меновало бы для нашего народа поворот к 
худшему из худших прошлых времен исто­
рии советского строя. 

«Нет такого положения, из которого не бы­
ло бы выхода,» — писал Лев Толстой. Для 
КПСС таким выходом могли бы быть под­
линные, радикальные реформы, вплоть до 
отказа от монополии и диктатуры. Вопрос, 
однако, в том, способна ли она на такие ре­
формы. 

Пребывание Косыгина в Англии 
В понедельник, 13 февраля, А. Косыгин закончил 

свой официальный визит в Англию. Программа его 
поездки (о которой писалось в «Посеве» от 10 фев­
раля) была выполнена без изменений. 

Как пишут советские газеты, поездка Косыгина 
послужила «на благо мира». Никаким новым «бла­
гом» мир (как с точкой над «и», так и без точки), од­
нако, не обогатился... Не произошло и «сближения 
советской и английской точек зрения на важнейшие 
проблемы мировой политики», на что рассчитывали 
английские инициаторы приглашения. 

Хотя и не с таким шумом, как Хрущев, Косыгин 
держал неуклонную линию коммунистической про­
паганды, обязательную для «советских высоких го­
стей», выступающих за границей в ролях защитни­
ков мира, вестников доброй воли или апостолов со­
существования. Англичане клюнули только на аргу­
менты Косыгина, изложенные им в речи 8 февраля 
перед «представителями деловых кругов», членами 
консредерации британских промышленников. Косы­
гин предложил им заключить торговые договоры 
«на более длительный период — на пять или более 
лет». Это, по его словам, «помогло бы уменьшить 
влияние конъюнктурных изменений, которые так 
часто дают себя знать на международном рынке». 
Это предложение англичане нашли разумным и до­
стойным дальнейшего обсуждения. 

В своих выступлениях по политическим вопросам 
Косыгин резко нападал на американцев, называя их 
виновниками международной напряженности, по­
скольку последние не прекращают бомбардировок 
во Вьетнаме и не выводят оттуда свои войска. Вто­
рой мишенью для его нападок было правительство 
ФРГ с обычными, уже ставшими трафаретными, об­
винениями его в тенденциях реваншизма и мили­
таризма. Зато для восхваления «суверенной» ГДР 
Косыгин не пожалел красок. В речи перед парла­
ментом он, помимо прочего, повторил свое старое 
предложение о роспуске «обеих группировок НАТО 
и Варшавского пакта», что в английской печати бы­
ло принято с ледяным равнодушием. 

Ассоциацией иностранных журналистов в Лон­
доне был устроен в честь Косыгина утром 9 февра­
ля завтрак. После завтрака состоялась пресс-кон­
ференция для корреспондентов, комментаторов и 
обозревателей. Собралось их около 600 человек. 

Косыгин отвечал на ряд заранее отобранных им 
вопросов. Некоторые вопросы, требовавшие пря­
мого ответа, вызывали его явное недовольство. На 
них он давал уклончивые ответы или отвечал не 

по существу. Так, ему был задан вопрос, будет ли 
вступление Англии в «общий рынок» полезно для 
развития экономики Европы и для безопасности в 
Европе? Косыгин ответил уклончиво: «замкнутые 
рынки не принесут пользы Европе». По его словам, 
«надо иметь такие рынки, которые дали бы воз­
можность всем европейским государствам сотруд­
ничать на совершенно равных началах» (цитируется 
здесь и далее по «Известиям» от 11 февраля). 

На вопрос корреспондента ЮПИ о возможности 
«моратория на развертывание противоракетных обо­
ронительных систем» (требующих баснословных 
затрат) Косыгин ответил: «Это важный вопрос в 
военной области. Я не хотел бы отвечать на него 
прямо»... И далее пояснил, что «противоракетная 
система дороже стоит, чем наступательная, но она 
предназначена не для убийства людей, а для сохра­
нения человеческих жизней. Я не даю ответ на тот 
вопрос, который мне задан, по вы можете сами сде­
лать соответствующие выводы». 

На вопрос о позиции ФРГ в подписании договора 
о нераспространении ядерного оружия Косыгин без­
апелляционно заявил: «Что касается ФРГ, то дол­
жен сказать, что независимо от того, хочет она того 
или нет, ей нужно будет присоединиться к догово­
ренности о нераспространении». 

Далее, в последующих ответах, касающихся ФРГ, 
Косыгин не менее заносчиво указывал: «пересмот­
ра границ, сложившихся в Европе после второй ми­
ровой войны, не будет... Правящие круги этой стра­
ны... должны отказаться от мысли, что Западная 
Германия когда-либо получит ядерное оружие». 

На вопрос о советско-китайских отношениях Ко­
сыгин ответил, что он не видит причин для воору­
женного конфликта с КНР и что дипломатические 
отношения будут сохранены при условии, если ки­
тайцы «будут придерживаться международных за­
конов и норм, гарантирующих права дипломати­
ческих представителей». 

Касательно Вьетнама Косыгин повторил извест­
ные стереотипы. 

Одним из последних был вопрос о Бруке (англий­
ском учителе, сидящем в советском концлагере за 
распространение антикоммунистической литературы 
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п за связь с революционной организацией НТС), о 
возможности «проявления Советским Союзом мило­
сердия по отношению к нему». Косыгин сослался на 
советские «органы правосудия» и их мнимую неза­
висимость. 

После выступления Косыгина перед журналиста­
ми, а потом в парламенте (где он предложил заклю­
чить договор о ненападении), вчером 9 февраля ко­
ролева Елизавета дала обед, на котором присутство­
вали с советской стороны, кроме Косыгина, пред­
седатель Совета министров Грузинской ССР Г. Джа-
вахишвили, председатель Совета министров Эстон­
ской ССР В. Клаусон, заместитель министра ино­
странных дел СССР А. Солдатов, посол СССР в 
Англии М. Смирновский и заведующими отделами 
МИД СССР Л. Замятин, Ф. Молочков и В. Фалин. С 
английской стороны — премьер-министр Великобри­
тании Г. Вильсон, министр иностранных дел Дж. 
Браун, посол Великобритании в СССР Дж. Харри-
сон, лорд-мэр Лондона, лидеры парламентских 
фракций и ряд других лиц. 

В связи с приездом Косыгина в Англию, многие 
английские политические и общественные деятели, 
большая часть которых искренне стремится к улуч­
шению англо-советских взаимоотношений, ожидали, 
что советские власти досрочно освободят из заклю­
чению Джералда Брука, осужденного «за подрыв­
ную деятельность» к 5 годам лишения свободы в 
1965 году. 

Казалось бы, почему не пойти на этот шаг КПСС 
и советскому правительству, которым крайне необ­
ходимо закрепление и расширение культурных и 
торговых связей со странами свободного мира, а так­
же получение от последних крупных и долгосроч­
ных кредитов? Можно без преувеличения сказать, 
что такой шат вызвал бы самую положительную 
реакцию в широких кругах английской обществен­
ности, а значит и большое расположение в кругах 
английского правительства по отношению к нынеш­
нему советскому правительству. Надо быть тупыми 
бюрократами, а не дипломатами, чтобы не понять 
этого, не воспользоваться этим, когда в своих же 
«разных социалистических странах» приводится по­
лучать пощечины, когда внутри самой страны поч­
ва начинает уходить из-под ног. 

Одна из ведущих английских газет — «Дейли те­
леграф» — перед приездом Косыгина напечатала 
карикатуру, ярко характеризующую нынешнее со­
стояние взаимоотношений между СССР и Англией: 
поперек ковра, по которому Косыгин идет от само­
лета к Вильсону, стоят козлы, опутанные колючей 
провлокой. И на козлах надпись — «Дело Брука», а 
под карикатурой вторая — «Железный занавес по­
перек красного ковра». Кажется, не было в Англии 
газеты, которая не указала бы на данную проблему 
перед приездом Косыгина, и не высказала бы на­
дежду на скорое освобождение Брука. Причем, в 
перечислении самых главных тем, стоящих на по­
вестке дня переговоров, как война во Вьетнаме и пр., 
все газеты указывали и на эту тему. 

На Западе существуют самые разные мнения о 
том, как и чем можно помочь заключенным в Со­
ветском Союзе, какого вида давлению советская 
власть поддастся, каким просьбам внемлет. Срав­
нительно бесспорен факт, что широкое осведомле­
ние Запада с делом арестованного уже само по се­
бе оказывает серьезное влияние на коммунистов, 
стремящихся предстать перед миром в виде эдаких 
либерально^демократических кроликов, и то этот 
факт стал общепризнанным только после дела Тар­
сиса. Опоры, однако, немедленно разгораются, когда 
встает вопрос о том, кто должен и может участво­
вать в протестах против арестов, в ходатайствах об 
освобождении, т. е. стоит ли привлекать в акцию 
защиты и тех, даже очень видных общественных 
деятелей Запада, кто никогда не выступает в под­
держку коммунистических кампаний. Еще больше 
разногласий в вопросе о решительности поднимае­
мой кампании защиты: очень широко распростра­
нено мнение, что надо действовать осторожно, что­
бы «не сердить» напрасно советскую власть, чтобы 
дать ей возможность пойти на уступку без «поте­
ри лица»! 

Сегодня еще нельзя со всей категоричностью 
утверждать, что английские общественные деяте­
ли, стремящиеся помочь Синявскому и Даниэлю, 
но придерживающиеся такой тактики, просчита­
лись, отказав в своей поддержке всем кампаниям в 
защиту арестованных писателей (в частности, кам­
пании, возникшей из опубликования в «Гранях» 
российских документов в их защиту) — для того, 

В воскресенье, 12 февраля, Косыгин, вернувший­
ся из однодневной поездки в Шотландию, побывал 
на Хайгейтском кладбище, где возложил венок на 
могилу Карла Маркса. При этом, английская поли­
ция охраняла его от враждебной демонстрации, уст­
роенной английскими коммунистами пекинской ори­
ентации. 

Поездка Косыгина в Англию не привела к сдви­
гу в области важнейших внешнеполитических воп­
росов ни на йоту. Не увидели англичане и прояв­
ления «доброй воли» в словах Косыгина о Джерал-
де Бруке, который отбывает в лагерях свой пяти­
летний срок лишь за то, что распространял «антисо­
ветскую литературу». За это еще ни одного китай­
ского коммуниста не посадили и не засудили... Слова 
Косыгина показали наглядно англичанам, что в ат­
мосфере «сосуществования» нет места человечно­
сти. 

Косыгин вернулся в Москву воздушным путем 13 
февраля. В газетах от 14 февраля опубликовано 
«Совместное заявление об итогах визита». 

Приехавшего Косыгина у его гостиницы встре­
тили демонстранты, и среди плакатов у пикитиров-
щиков был плакат с надписью: «Свободу Бруку!» 
(Между прочим, по случайному стечению обстоя­
тельств, гостиница, где жил Косыгин со своим окру-
женкем, расположена на улице, которая носит на­
звание «улица Брука»). 

В среду 8 февраля на пресс-конференции ком­
ментатором телевизионной станции «Ай-Ти-Ви» был 
задан вопрос: «Не считаете ли вы возможным, чтобы 
советское правительство сделало сейчас гуманный 
шаг для улучшения взаимопонимания между Англи­
ей и СССР и помиловало находящегося в заключе­
нии Джералда Брука? Тем паче, что по понятиям 
английской общественности и английского законо­
дательства Брук не совершил поступка, который 
преследуется судом» (перевод в советской прессе: 
«тем более, что существуют некоторые разногласия 
относительно степени его вины в Англии и Совет­
ском Союзе»). На это Косыгин ответил: «Я мог бы 
найти подобные вещи и по отношению к Англии 
(намек на советских шпионов, осужденных в Ан­
глии!), но я не хочу этого делать. Дело Брука раз­
биралось в сУДе« и СУДЬИ признали его вину в шпи­
онаже. (В советской прессе: «и вина Б р ^ а была до­
казана»)... Я, как премьер-министр, не имею права 
вмешиваться в компетенцию суда»... Следует лишь 
добавить, ч т о советский переводчик, переводя эти 
слова Косыгина, выпустил слово «шпионаж», т. к. 
всем известно, что Джералда Брука судили не за 
«шпионаж», а за «подрывную деятельность», (кон­
кретно •— за распространение антикоммунистиче­
ской литературе!, по той самой 70 статье УК 
РСФСР, по которой осуждены позже и Синявский 
с Даниэлем). Но для Косыгина, советского бюрокра­
та, это безразлично. Видна с т а л и н с к а я дресси­
ровка! Любое действие против советской власти, про­
тив существующего режима — это для сталинских 
птенцов все одно: шпионаж! 

Л о н д о н О. ПЕРЕКРЕСТОВ 

чтобы вручить Косыгину особо «вескую» петицию, 
подписанную самыми «прогрессивными» западны­
ми писателями, и только ими. Косыгин на эту пети­
цию пока никак не реагировал. Зато совершенно 
ясен провал осторожной и деликатной линии орга­
низации защиты Джералда Брука. 

Приезд Косыгина в Англию мог и должен был 
быть использован для решительной акции в защи­
ту арестованного. Общественность в Англии не при­
знает за Бруком никакой вины, и его друзья могли, 
эа месяцы перед приездом Косыгина, добиться та­
кого проявления подлинных настроений англичан 
в этом вопросе, которое заставило бы правительст­
во Англии, если не прямо заявить, что без освобож­
дения Брука приезд Косыгина нежелателен, то хо­
тя бы дать Косыгину заранее недвусмысленно по­
нять, что без этой уступки визит ничего не даст. 

Вместо этого, с упорством, достойным лучшего 
применения, правительственные круги убеждали 
друзей Джералда Брука не поднимать вокруг его 
дела никакого шума до приезда Косыгина, т. к. 
иначе, мол, само правительство не сможет сделать 
всё для его освобождения. 

Хамский ответ Косыгина на пресс-консреретщии 
в Лондоне, в котором он сделал вид, что приехал в 
Англию не зная даже, за что осужден Брук, дает 
не только понять, что он ответил Вильсону без по­
сторонних свидетелей, но и показывает, что англий­
ское правительство никак заранее не подготовило 
постановку вопроса. Можно представить себе, что 
Вильсон повторил свою старую ошибку и деликат­

но просил Косыгина за «сделавшего глупость моло­
дого человека», а не настаивал на освобождении 
борца за свои идеалы. 

Такой подход не мог дать результата. Друзьям 
Брука следует это учесть и самим начать широкую 
кампанию за его освобождение, не рассчитывая на 
помощь правительства, но и не считаясь с тем, при­
ятна ли ему будет эта кампания! л _ р А р 

ф Нота советского правительства ФРГ. В «Прав­
де» от 9 февраля помещена советская нота прави­
тельству ФРГ. Она является ответом на вербальную 
ноту правительства ФРГ, переданную всем дипло­
матическим представительствам, аккредитованных 
в Бонне, в которой сообщалось об установлении ди­
пломатических отношений между ФРГ и Румынией 
и указывалось, что только «.правительство ФРГ 
имеет право и уполномочено говорить от имени все­
го немецкого народа». 

Советская нота называет такое заявление «аб­
сурдным тезисом». И поскольку правительству ФРГ 
«известна позиция Советского Союза по данному 
вопросу», советское правительство дало указание 
своему посольству в Бонне возвратить текст упомя­
нутой ноты ФРГ, «ввиду ее заведомо неприемлемого 
содержания». 

Далее нота в предписывающем тоне рекомендует 
принять меры «к обузданию распоясывающихся в 
Западной Германии неонацистских и милитарист­
ских сил». Пока все это не будет выполнено прави­
тельством ФРГ, говорится в советской ноте, до тех 
пор не будет «базы» для развития «хороших отноше­
ний между СССР и ФРГ». 

ф Подписание договора по исследованию и ис­
пользованию космического пространства и небесных 
тел. В присутствии Косыгина, послов США и Анг­
лии в Москве, в МИД СССР Громыко подписал 27 
января «Договор о принципах деятельности госу­
дарств по исследованию и использованию космичес­
кого пространства, включая Луну и другие небес­
ные тела», одобренный на X X I сессии Генеральной 
Ассамблеи ООН. Этим договором предусматривается, 
что странами--депозитариями его будут СССР, США 
и Великобритания. Текст договора помещен в «Прав­
де» от 28 января. 

Договор имеет 17 статей. В них содержится обя­
зательство «не выводить на орбиту вокруг Земли 
любые объекты с ядерным оружием или любыми 
другими видами оружия массового уничтожения, не 
устанавливать такое оружие на небесных телах и 
не размещать такое оружие в космическом про­
странстве каким-либо иным образом». Согласно тек­
сту, Луна и другие небесные тела используются ис­
ключительно в мирных целях. Использование во­
енного персонала для научных исследований или 
каких-либо иных мирных целей на небесных те­
лах «не запрещается». Договор устанавливает, что 
«космическое пространство, включая Луну и другие 
небесные тела, не подлежат национальному присво­
ению». Специальной статьей предусматривается ока­
зание помощи космонавтам, совершающим вынуж­
денную посадку вне территории своих стран: кос­
монавты и их корабли должны быть незамедлитель­
но возвращены государству, в регистр которого за­
несен их космический корабль. В случае установ­
ления в Космосе явлений, опасных для жизни кос­
монавтов, участники договора информируют друг 
друга. 

Договор предоставляет право и другим государст­
вам быть его участниками. 

ф Демонстрация китайского «атомного фильма» 
в посольстве КНР. Посольство КНР в Москве пока­
зало 27 января китайский пропагандный фильм о 
применении атомного оружия в войне. На сеансе 
присутствовали сотрудники посольств стран социа­
листического блока. В кадрах фильма были пока­
заны три взрыва первых китайских атомных бомб. 
После этого китайская пехота и кавалерия, в газо­
вых масках, ринулась «преодолевать» зараженные 
радиацией рубежи. При этом комментатор пояснил, 
что «наши армии готовы ко всему. Атомная бомба 
является бумажным тигром. Атомное оружие, хотя 
и служит оружием массового уничтожения, но не 
атомные бомбы, а человеческая решительность по­
беждает в войне». Сами послы стран-участниц Вар­
шавского пакта от просмотра этого фильма отказа­
лись, в связи с текстом приглашения, в котором 
указывалось, что «атомные бомбы нужны из-за аме­
рикано-советского заговора». 

ф Запуск спутников «Космос-140» и «Космос-141». 
ТАСС в газетах от 8 февраля и 9 февраля сооб­
щил о запусках икусственных спутников Земли 
«Космос-140» и «Космос-141». 

Параметры первого: расстояние от Земли в апо­
гее — 241, в перигее — 170 километров, с началь­
ным периодом обращения 88,48 минут. Параметры 
второго: в апогее — 345, в перигее — 210 километ­
ров, начальный период обращения — 89,8 минуты. 

Косыгин и дело Брука 

Как бороться за Брука? 
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17 февраля 1967 г. П О С Е В 3 

Кто же будет кормить народ? 
Проблема народного питания является по­

стоянным спутником, Горем-злосчастьем со­
ветского пятидесятилетнего молодца-режима 
от его рождения и по сей день. 

Проблема эта висит на шее власти, и с го­
дами петля становится все туже. Жизнь и 
разрушенная крестьянская традиция мстят 
коммунистическим доктринерам. 

При Сталине власть кормила население 
лишь большими газетными рапортами и тор­
жественными «соцобязательствами». При Ма­
ленкове — торжественными декларациями, 
что зерновая проблема решена у нас «полно­
стью и окончательно». Хрущев обещал эту 
уже «полностью решенную проблему» еще 
раз решить к 1960 году, оставив на 1961 год 
только «заделы». 

Но у него же, в 1963 году, уже после «удач­
ного опыта целины», вырвался отчаянный 
вопль: «Чем же мы будем народ кормить?». 

В этой проблеме, как в зеркале, отражает­
ся вся ложь политики коммунистического ру­
ководства, прикрытая хвастовством, бахваль­
ством и пышными фразами о «научно-обосно­
ванных планах». 

Урожайный минувший год немного умень­
шил остроту проблемы народного питания, но 
не снял ее. Это отразилось в том относитель­
но осторожном тоне, — без барабанного боя, 
— в каком годовая сводка ЦСУ СССР говорит 
о «достижениях» в сельском хозяйстве. 

Проблема эта для власти — «перспектив­
ная». Чем ближе к коммунизму, тем положе­
ние безысходнее... 

Проблема осложняется тем, что к вопросу 
«чем кормить?» прибавился новый: «кто бу­
дет кормить?». 

Испокон веков в народе воспитывалось ува­
жительное отношение к хлебу. Хлеб — все­
му голова, он драгоценное достояние страны. 

При колхозном строе исчез крестьянин-
хозяин. Появился «красный сеятель» и «крас­
ный пахарь», а вместе с ним начались «утеч­
ки из хлебного амбара» и угрожающая пусто­
та этого «амбара». 

Но беда не в этом. С «утечками» можно еще 
бороться. Создать хотя бы целую армию 
«красных сторожей социалистических амба­
ров». Народные дружинники на селе — уже 
не редкость. 

Беда пришла с другой стороны. Деревня 
стала терять людей. Массовый уход молоде­
жи из села набирает такие стремительные 
темпы, каких не знают в других индустри­
альных странах, где эта проблема тоже су­
ществует. 

Это явление вынуждена отмечать и совет­
ская печать. В «Литературной газете» в 
статье «Тревоги Смоленщины» (от 23 и 25 
июля прошлого года) секретарь обкома ком­
сомола Ю. Анисимов пишет: 

«Если темп убывания совхозной молодежи со­
хранится, то еще через пять лет нам в совхозах ра­
ботать будет не с кем». 

Еще более быстрыми темпами покидает мо­
лодежь колхозы. Здесь, на Смоленщине, в 
1960 году было 21.043 комсомольца, а в 1965 
году осталось 3 788. 

Первый секретарь обкома КПСС Н. Кал­
мык сказал, как отмечается в статье, что 

«уже сейчас есть деревни в Смоленской области, 
где годами вовсе не слышно ребячего голоса». 

Приводятся в статье и такие сведения: в 
1965 г. в селах родилось детей в 4,5 раз мень­
ше, чем 25 лет назад. 

«Естественный прирост сельского населения Смо­
ленщины сократился за 17 лет почти в 17 раз!». 

Типичным для «колхозного производства» 
является на Смоленщине тот факт, что кол­
хозникам ежегодно «вполне официально» 
приходится решать, «чему из выращенного 
ими погибнуть». 

Почему же бежит молодежь из села? Газе­

та приводит ответы школьников на Смолен­
щине: 

«Я вижу, как трудится моя мать с раннего утра 
до поздней ночи, и это меня не привлекает... За одну 
и ту же работу в городе получают больше, чем на 
селе. Трудно прожить, имея низкую зарплату». 

Но не только экономические и культурно-
бытовые условия влияют на процесс паниче­
ского бегства сельской молодежи из сел. Есть 
причины и морально-психологического поряд­
ка. Молодежь стала стыдиться звания кол­
хозника. Ругательным словом в студенческих 
общежитиях уже давно стало: «колхозник!» 
или «колхозницы!»... 

Административные меры власти (паспорт­
ный режим) закрепостили колхозников, пре­
вратили их в бесправных рабов. 

Устремление молодежи в город поддержи­
вается родителями. Стало нарицательным ма­
терински-грозное: «не хочешь уроки учить, 
— пойдешь в колхоз хвосты крутить!»... 

Отсюда — нелюбовь к земле, потеря гор­
дости профессией земледельца. 

Вопрос «кто завтрашний жнец?» стоит 
остро не только в бедных областях — как 
Смоленщина, но и на такой богатой земле, как 
ставропольская, — сообщает газета «Совет­
ская Россия» (от 8 декабря минувшего года). 
Один директор сельской средней школы ска­
зал корреспонденту газеты: 

«Из прошлогоднего выпуска в нашем колхозе ос­
талась работать только одна девушка». 

В колхозе «Заря» Петровского района, со­
общает тот же корреспондент, в прошлом 
году окончили среднюю школу 66 человек, а 
осталось на селе 17; в колхозе «Правда» из 92 
человек нынешнего выпуска «закрепилось» 
в хозяйстве 30 человек. 

— «Что мы можем предложить выпускнику шко­
лы? Только подсобную работу!» — цитирует кор­
респондент слова секретаря парткома колхоза 
«Заря». И пишет дальше, что «то же самое проис­
ходит и в колхозе «Большевик» Владимирской об­
ласти. Значит, — резонирует он, — «часть молоде­
жи уходит из-под родительского крова потому, что 
ей отказывают в работе по сердцу». 

Журнал «Молодой коммунист» (№ 9, 1966 
г.) пишет, что в селах Костромской области 
нарушена «правильная структура» сельского 
населения. Местные власти, уже на протяже­
нии нескольких лет, препятствуют бегству мо­
лодежи, «но преуспевают мало». За послед­
ние три года «удалось задержать в селах» 
около пяти тысяч молодых людей, но за тот 
же период на пенсию ушло почти тридцать 
девять тысяч колхозников. 

Бегут и с целины. «Правда» (от 12 октября 
1966 г.) писала: 

«Уже 13 урожаев собрано на целинных землях, а 
проблема рабочей силы все еще остается здесь очень 
острой... Беда не в том, что мало прибывает пере­
селенцев, а в том, что много уезжает». 

В Омской области — отнюдь не плохой в 
отношении жизненных условий — в селе 
«Русская поляна», по словам газеты, из 100 
семей первых эшелонов осталось всего 15. И 
далее: 

«коэффициент полезного действия последнего пе­
реселения показывает такие данные: больше поло­
вины семей, прибывших в прошлом году в совхозы 
области, покинули омскую землю». 

Здесь, у целинников, есть и свои, специфи­
ческие, причины для бегства с земли. В ряде 
омских совхозов отсутствуют... учителя. В сов­
хозе «Сибиряк» в средней школе в прошлом 
году, например, не было преподавателей по 
физике, химии и иностранному языку. В ре­
зультате ни один из школьников в вуз не по­
ступил. И это дало сигнал к бегству. «Роди­
тели бросают все ради детей»... 

Из приведенных примеров видно, что боль­
шая часть молодежи бежит из села из-за раз­
рыва между своими желаниями и тем, что 

может дать работа на ставшей чужой кол­
хозной или совхозной земле: 

Бином Ньютона не нужен доярке. Ее не­
нормированный день, — «световой» день, — не 
оставляет времени ни для продолжения уче-
бы,ни для спорта, ни для семьи. 

Отменить «световой» день власть не может. 
Сорвутся все планы по обработке земли в 
«научно-установленные сроки». Для комму­
нистического руководства сельским хозяй­
ством 

световой день — специфика, от которой никуда 
не деться» («Советская Россия», № 283, 1966 г.). 

Село стареет. Проблема человеческих ре­
сурсов на селе грозит привести сельское хо­
зяйство к полнейшему краху. 

Эта проблема набирает все большую остро­
ту еще и потому, что по планам пятилетки к 
1970 г. должно быть введено всеобщее среднее 
образование на базе десятилетки. 

Удержать новые поколения молодежи от 
тяги к продолжению образования станет для 
власти еще труднее. 

Механизация сельского хозяйства не мо­
жет помочь власти. На каждого механиза­
тора на селе в общем приходится десять че­
ловек «разнорабочих». Потребности этих 
«разнорабочих» с аттестами об окончании 
средней школы колхозное село удовлетво­
рить не может. 

Власть пробует пичкать нашу сельскую 
молодежь разными «мартовскими решения­
ми». Но сколько б ни было этих «мартовских 
решений», сельская молодежь оценит их, как 
«первоапрельские». 

Колхозная система заходит в тупик. Сама 
жизнь требует ее отмены •— или уничтоже­
ния. 

Л. ФЕДОРОВ 

Колхозный оброк 
В «Посеве» № 5 помещена интересная статья 

С. Кирсанова «Плата за ресурсы или оформление 
нового крепостничества». В овязи с нею, хочу обра­
тить внимание читателей на новое мероприятие вла­
сти, вступившее в силу в 1966 году. О нём стыдливо 
молчит советская печать, и оно не опубликовано 
даже в официальных постановлениях или распоря­
жениях. А именно: колхозникам разрешено времен­
но уходить из колхоза на поиски личных заработ­
ков, но они обязаны платить колхозу определённые 
суммы за время своего отсутствия. Восстанов­
лен, таким образом, обычай времён крепостного пра­
ва, когда помещик мог, при желании, отпускать не­
которых своих крепостных на личные заработки, 
а эти крепостные обязаны были, взамен натураль­
ной барщины, отдавать помещику часть своих за­
работков в виде денежного оброка. То есть, в канун 
своего пятидесятилетия советская власть докатилась 
полностью до возвращения к крепостническим ме­
тодам, упразднённым в России более ста лет назад. 
Собственно, к крепостнической системе в деревне 
советская власть вернулась еще в 1929/30 г., «ликви­
дировав как класс» наиболее инициативную и само­
стоятельную часть крестьянства, а прочих крестьян 
обратив в бесправных и безгласных государствен­
ных крепостных. Новое мероприятие лишь завер­
шило параллели, приводящие к знаку равенства ме­
жду колхозной и крепостной системами. 

Разберёмся: почему некоторым помещикам был 
расчет отпускать часть своих крепостных на оброк, 
вместо того, чтобы использовать их труд в своём 
хозяйстве, на барщине? 

Далеко не всякий помещик прибегал к оброку. 
Отпускали своих крестьян для заработков на сто­
роне лишь те, кто не умел вести хозяйство и оно 
не давало нужных доходов помещику, обрекая в то 
же время и крестьян на необеспеченное существова­
ние. Не получая доходов от хозяйства и потому по­
стоянно нуждаясь в деньгах, такой помещик охотно 
отпускал на оброк некоторых крепостных, обладав­
ших профессиональными навыками (.плотники, печ­
ники, сукновалы, углежоги и т. д.): они могли своим 
заработком лучше обеспечить свою семью, а в то же 
время выплачивать помещику в рассрочку установ­
ленную сумму оброка. Семья же такого крестьянина 
продолжала отбывать барщину для помещика. 

То же самое произошло и с непродуктивной кол­
хозной системой. Введение её подкосило развитие 
нашего сельского хозяйства. Неумелое, неквалифи­
цированное вмешательство партийных органов в 
«руководство» сельским хозяйством привело послед­
нее к полной деградации, а крестьян к обнищанию, 
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хольд, Таиров, Вахтангов... МХАТ •— «Дни 
Турбиных»; Малый театр — «Любовь Яро­
вая»... Свобода любого эксперимента, дерза­
ние поиска, свое личное видение театра... 

Все чаще раздаются голоса, в которых зву­
чит неудовлетворенность сегодняшним теат­
ром, кино, так же, как и оперой, песнями, 
живописью, скульптурой. 

За прошедшие пятьдесят лет слушатель, да 
и честная критика, как, например, Попов 
(«Советская культура» от 31 января 1967 г.) 
из советских опер приняли всего лишь не­
сколько: «Войну и мир» С. Прокофьева, «Ка­
терину Измайлову» Д. Шостаковича, «Тихий 
Дон» И. Дзержинского, »В бурю» Т. Хрен­
никова, да и то с оговорками. 

В конце января на пленуме Союза кинема­
тографистов СССР отмечался тревожный 
факт •— в прошедшем, 1966 году, по сравне­
нию с предшествующим годом, кино потеряло 
более 67 миллионов своих зрителей. 

В отчетной статье «Кино к юбилейному го­
ду», в № 2 «Советской культуры» с. г., пред­
седатель Комитета по кинематографии А. Ро­
манов подтвердил, что удельный вес слабых, 
посредственных и просто плохих картин еще 
очень велик и что на заказанную тему борь­
бы народа за торжество советской власти, за 
победу социализма в нашей стране, к сожа­
лению, не все фильмы этой серии можно от­
нести к значительным произведениям совет­
ского киноискусства. Некоторые картины 
этой серии явно не удались их постановщи­
кам. 

Участники «круглого стола» в редакции 
«Советской культуры» в ноябре месяце про­
шлого года говорили о том, что искусство 
должно быть освещено мыслью художника, 
согрето его чувством; говорили о том, что та­
кие понятия, как «план», «вал» и т.д., никак 
не подходят к художественному творчеству. 

Художник Б. Неменской красноречиво про­
иллюстрировал это на своем личном примере: 
ему предложили взяться за картину «Солдат 
революции», но он отказался, ибо, говорит он, 
тема не может родиться «сверху», по плану, 
— она возникает, когда многое передумано, 
перечувствовано, пережито. Но, добавляет он, 
отказаться может себе позволить лишь ху­
дожник, завоевавший положение; молодежь 
вынуждена соглашаться — заказ сделан, до­
говор заключен, деньги платят... И он приво­
дит пример, как некоторые художники всю 
свою жизнь живут тем, что рисуют в тысяче 
экземпляров портрет Ленина во весь рост. 

Но мы знаем, что немало смелых духом, 
дерзновенных в своем творчестве находится 
именно среди молодежи. 

Выставки Э. Неизвестного и В. Янкилев-
ского — членов Союза Художников, О. Раби-
на, А. Зверева, И. Кабакова — не членов Со­
юза, устраивались за границей и имели боль­
шой успех. 

Тематика их произведений, их художест­
венное воплощение очень далеки от прото­
ренного пути партийной заказанности. 

Вот все эти факты и зародили серьезную 
тревогу в соответствующих партийных и пра­
вительственных инстанциях. 

Пока применяются приемы довольно зата­
сканные — всевозможные смотры, фестива­
ли, награждения званиями, денежные пре­
мии, почетные грамоты, — все это сыплется, 
как из рога изобилия. Не проходит дня, что­
бы не было указа о пожалованной кому-то 
награде, а часто и в размноженном количе­
стве. 

Дело дошло до того, что в эту кампанию 
включился Комитет государственной безо­
пасности при Совете министров СССР. Сам 
Семичастный наградил грамотами и памят­
ными подарками большую группу творческих 
работников, участвовавших в создании про­
изведений, отображающих борьбу органов 

госбезопасности против подрывной деятель­
ности агентуры империалистических разве­
док. 

Об этом немало говорилось и на пятом пле­
нуме правления Союза художников СССР, 
проведенном в самом конце января. 

Министр культуры Е. Фурцева недвусмы­
сленно предупреждала об острой идеологи­
ческой борьбе, о попытках буржуазных идео­
логов снизить значимость великого праздни­
ка 50-летия Октябрьской революции. 

Особое внимание было уделено московской 
выставке молодых художников (см. «Посев» 
от 3 февраля), а также Э. Неизвестному и 
В. Янкилевскому. Секретарь правления Со­
юза художников СССР. П. Лебедева требо­
вала, чтобы творчество Неизвестного и Янки-
левского стало предметом специального об-

Недавно летал в Вашингтон вице-канцлер 
и министр иностранных дел ФРГ Брандт (он 
пробыл в США с 7 по 12 февраля). И, между 
прочим, сказал, в связи с этой поездкой, что 
дружбу США он ценит чрезвычайно высоко, 
но что германские интересы у него все-таки 
на первом плане. Дело, как будто, касалось 
разногласий по вопросу о распределении рас­
ходов на содержание американских войск в 
Западной Германии. Но фразе Брандта можно 
было бы придать и более расширенное толко­
вание. Судя по сообшениям западной прессы, 
президент США Джонсон, на смену забрако­
ванному руководством КПСС проекту дого­
вора о нераспространении ядерного оружия, 
готовит, новый проект. В нем, в отличие от 
старого проекта, уже ничего не говорится о 
возможностях коллективного соучастия в си­
стеме ядерных вооруженных сил держав, не 
располагающих ядерным оружием. Весь огонь 
советское руководство сосредоточило лишь 
на одной, проистекающей из старого проекта, 
возможности: соучастии ФРГ. Теперь, в угоду 
руководству КПСС, Джонсон исключает эту 
возможность, предоставляя, практически, со­
ветскому правительству право голоса в сис­
темах НАТО, СЕАТО и др.: ведь оно-то, а не 
кто иной, и будет указывать американцам, 
кого они могут, а кого не могут привлекать к 
соучастию в системе ядерных сил! 

Но если советско-американское (точнее: 
американо-советское) сближение зашло так 
далеко, то западноевропейские страны впра­
ве позаботиться и о себе. Весь вопрос, конеч­
но, в том, как о себе заботиться. 

В швейцарской газете «Нейе цюрхер цей­
тунг» (5 февраля с. г.) известный испанский 
мыслитель и публицист — эмигрант Сальва­
дор де Мадарьяга привел любопытный при­
мер такой «заботы о себе». 

Одно английское предприятие строит на 
Кубе фабрику искусственных удобрений, •— 
несомненно, с ведома и одобрения (а может 
быть и с финансовой поддержкой) правитель­
ства и к вящей радости левых лейбористов. 
Те же левые лейбористы взревели бы от не­
годования, если бы какая-либо другая (а мо­
жет быть, и та же самая) фирма попыталась 
строить такой же завод в Родезии, хотя Фи­
дель Кастро, собственно говоря, ничем не 
лучше Яна Смита, и вся разница лишь в том, 
что первый коммунист, а второй не комму­
нист. 

Можно быть яростными врагами Франко, 
Салазара, Яна Смита, — разумеется, во имя 
свободы и гуманности! 1— и в то же самое 
время быть друзьями Кастро, Хо Ши Мина, 
Кадара, хотя первые — невинные овечки по 
сравнению с последними. 

Позиция «деловых кругов» (как теперь в 
советской печати принято называть капита-

суждения в московской организации худож­
ников. 

Немало стрел было направлено и против 
тех, кто неправомерно преувеличивает роль 
и значение для нашего времени искусства 
20-х годов. 

Судя по отчету об этом совещании в «Со­
ветской культуре» от 4 февраля, можно за­
ключить, что одной из основных обсуждав­
шихся тем была тема консолидации всех сил 
искусства «социалистического реализма» и 
принятие соответствующих мер против «бур­
жуазной реакции», «буржуазной пропаган­
ды». 

Этот сигнал к наступлению был дан не 
только из страха перед свободным голосом 
извне, но и, главным образом, из страха перед 
свободным голосом внутри страны. 

листов, когда они нужны) понятна: им на­
добны новые партнеры, новые заказчики, 
новые покупатели. Но «деловые люди», за­
ключая сделку, обычно на высокие нравст­
венные принципы не ссылаются. Зато левые 
западные интеллигенты, взывающие к мора­
ли и гуманности, когда нужно протестовать 
против действий португальской политики, 
и молчащие как рыбы, когда мораль и гу­
манность нарушает полиция югославская, 
— эти «блюстители мировой совести» натал­
кивают правительства своих стран на сделки 
похуже торговых: на сделки моральные. 

Когда-то порабощенные коммунизмом стра­
ны Восточной Европы имели в лице западно­
европейских стран своих, как будто бы, дру­
зей. Сколько раз, во всяком случае, мы слы­
шали, что «совесть Европы не может быть 
спокойной, пока...» и т. д. и т. д. Теперь по­
степенно в Западной Европе создается такой 
общественный климат, при котором говорить 
о восточноевропейских народах, противопо­
ставляя их режимам, — дурной тон. И это 
несмотря на то, что как раз сейчас доказа­
тельства противоположности их интересов 
множатся, они видны на каждом шагу и ну­
жно болеть преднамеренной слепотой, чтобы 
их не видеть. Но... предъявляет свои требо­
вания забота о себе. 

«Сегодня стало общепринятым представление, что 
наступила пора коренной перемены отношений ме­
жду Востоком и Западом, — пишет Мадарьяга, — 
но о какой перемене идет речь и как она должна 
осуществляться? Какова цель этих перемен? По­
степенное ли расширение свободы в Восточной Ев­
ропе или, как единственная задача, дальнейшее по­
вышение благосостояния Запада за счет свободы на 
Востоке? Включают ли эти сделки не только отказ 
от нашего долга требовать свободы для Восточной 
Европы, но, больше того, и отказ от всех тех прин­
ципов, ради которых Запад сражался в минувшую 
войну?». 

Мадарьяга поставил этот вопрос в то время, 
когда в Москве молодежь демонстрирует и 
издает нелегальные журналы, а писателей и 
поэтов власть отправляет за колючую прово­
локу; когда в Польше писатели демонстра­
тивно возвращают партбилеты, а для подав­
ляющего большинства поляков гораздо важ­
нее то, что скажет кардинал Вышинский, чем 
то, что скажет Гомулка; когда в Югославии 
власти, в нарушение собственных законов, 
пытаются предотвратить выход независимого 
журнала и не знают, как себя вести на пред­
стоящих выборах. Создается впечатление, что 
на Западе и «деловые круги», и левая интел­
лигенция несколько поспешили с «переоцен­
кой ценностей», протягивая руку признания 
и дружбы Косыгину с Брежневым, Гомулке 
и Тито. 

Психологический климат, создавшийся сей-

ИНОСТРАННЫЙ МИР И МЫ 

В идейно-моральном тупике 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»

Перейти на страницу с полной версией»

Перейти на страницу с полной версией»

Перейти на страницу с полной версией»

Перейти на страницу с полной версией»

http://rucont.ru/efd/138629
http://rucont.ru/efd/138629
http://rucont.ru/efd/138629
http://rucont.ru/efd/138629


17 февраля 1967 г. П О С Е В 11 

час в Западной Европе, трудно охарактери­
зовать иначе, как некий идейно-моральный 
вакуум. 

Подобный же психологический климат в 
Вашингтоне предопредил и тот «договор о 
нераспространении ядерного оружия», о ко­
тором мы говорили вначале. Особенность это­
го договора: его приглашаются подписать не 
только «ядерные», но и «неядерные» держа­
вы. Первые обязуются ни с кем не делиться 
ни ядерным оружием, ни техническими дан­
ными, а вторые •— не стремиться производить 
ядерное оружие и не пытаться узнать техни­
ческие данные от «ядерных» держав. Но так 
как в договоре понятие «ядерного оружия» 
дано весьма растяжимо, то под него можно 
подвести и установки для применения ядер­
ной энергии в мирных целях. А главное, «не­
ядерные» страны практически лишаются воз­
можности проводить у себя исследования без 
контроля либо со стороны США, либо со сто­
роны СССР. 

Договор, как мы видим, увековечивает мо­
нополию «ядерных» держав и беззащитность 
«неядерных», причем совершенно неизвест­
но, почему «ядерные державы» всегда будут 
проявлять мудрую осмотрительность и не пу­
скать в ход имеющееся у них страшное ору­
жие. А в этой монополии первенствующее 
место принадлежит двум сильнейшим держа­
вам: США и СССР. Своих же западноевро­
пейских союзников Вашингтон оставляет на 
ролях просителей в передней. 

Дружба «по-китайски» продолжает пополнять 
«историю мирового коммунистического движения» 
новыми взаимными разоблачениями и скандалами. 
Также историческими... 

«Известия» от 3 февраля, без указания источников, 
сообщили подробности о «провокационных демон­
страциях у советского посольства в Пекине», про­
должающихся без перерыва почти двадцать суток. 
Здесь и громкоговорители, окружившие посольство 
со всех сторон, «из которых непрерывно раздаются 
дикие выкрики, ругательства, угрозы советскому 
персоналу». Тут же горит гигантский костер и «с 
исступленными криками, переходящими в визг, «де­
монстранты» иногда хватают горящие головни, пе­
ребрасывают их через забор, создавая опасность 
пожара». 

В заметке говорится, что прибывшие из Москвы 
студенты, участники побоища 25 января на Крас­
ной площади, объявлены «славными борцами пред­
седателя Мао». По словам газеты, «славные борцы» 
рассказывают в Пекине, что «советский народ обо­
жает Мао» и что один из них слышал шепотом про­
износимый москвичами в автобусах, метро и на ули­
цах лозунг: «Да здравствует председатель Мао»... 

В помещенном в газетах от 5 февраля «Заявлении 
советского правительства» перечисляются указан­
ные выше «неслыханные в истории дипломатиче­
ских отношений действия против официальных 
представителей другого государства». Касаясь «дей­
ствий» китайцев у костра, заявление уточняет, что 
современному «аутодафе» подвергались «изображе­
ния советских людей». Назвать поименно этих «со­
ветских» людей авторы заявления все же не ре­
шились... Оценивая все эти «действия» по совокуп­
ности, заявление констатирует... «То, что происходит 
сейчас в Пекине, превосходит по своему цинизму 
даже действия чанкайшистских властей в самые 
мрачные времена их реакционного господства». 

Заявление протестует против описанных «дейст­
вий» и подчеркивает, что «выдержка и терпение 
советских людей (очевидно тех, чьи изображения 
сжигаются. — К. Г.) не беспредельны». 

Это заявление было передано МИД СССР посоль­
ству КНР в Москве. 

«Гневный голос народа» (так называет советская 
пресса демонстрации и митинги, организованные 
партийным руководством на местах по указанию ЦК 
КПСС) зазвучал во всех резолюциях, публикуемых 
в газетах. Демонстранты в Москве, организованно 
отпускаемые с мест их работ на два часа раньше, 
приходят к китайскому посольству с готовыми ре­
золюциями, которые наклеиваются на ворота по­
сольства. В нескольких случаях вышедшие на стук 
в воротах сотрудники китайского посольства при­
няли резолюции и, не читая, тут же их порвали. 

Но в проектируемом договоре есть изъян: 
его наверняка не подпишут две «ядерные» 
державы: Франция и КНР. Пусть ядерный 
потенциал обоих государств невысок; кто по­
ручится, что через пять-шесть лет он не при­
мет серьезные размеры? Что же прикажешь 
делать «неядерным» государствам: доверять­
ся «мудрости» американо-советского ядерного 
альянса и сложа руки смотреть, как воору­
жаются грозным оружием Франция и КНР? 
Ну Франция, скажем, никому не угрожает, 
а КНР? Между тем, в Индии уже налицо все 
технические предпосылки для изготовления 
собственной ядерной бомбы. Не постучится 
ли в скором времени и Индия в двери «атом­
ного клуба»? 

Все это мы говорим к тому, чтобы отметить: 
аморальный и безыдейный «договор о нерас­
пространении» (в том виде, в каком он стал 
известен в печати) не оправдывается и прак­
тическими соображениями, чем вновь под­
тверждается старая истина: сделки за счет 
морали при всех условиях невыгодны. 

1967 год — год крушения основных идей­
ных концепций Запада; то, что мы сейчас на­
блюдаем, — это торжество близорукого, рас­
считанного на текущий день прагматизма. 

Если уж непременно искать утешения, то 
его можно найти разве в том, что и на «Вос­
токе» не лучше: и там разлад и крушение 
всех привычных концепций. Но, впрочем, раз­
ве это утешение для западных друзей Хо 
Ши Мина, Гомулки и Тито? 

А. Н. 

Иногда резолюции «зачитываются» у посольства 
КНР и принимаются тут же путем поднятия рук. 

«Заявление советского правительства» нисколько 
не повлияло на руководителей КПК. Наоборот, диа­
пазон «антисоветской вакханалии» (по выражению 
«Известий» от 8 февраля) еще более расширился. В 
Пекине «хулиганы с искаженными от ненависти ли­
цами выломали железные ворота советского торго­
вого представительства» и пытались проникнуть 
внутрь здания. 

На 12 часов был задержан советский экспресс, 
шедший из Пекина в Москву. Поезд был останов­
лен на пограничной станции Маньчжурия. Здесь 
«маоисты», потрясая «красными молитвенниками» 
(так неуважительно «Известия» называют выдер­
жки из китайской сокровищницы коммунизма — 
творений Мао), «обезобразили вагоны снаружи и 
изнутри непристойными надписями, антисоветскими 
лозунгами». Пассажирам пришлось из-за этих 
«украшений» пересесть в другой поезд. 

11 февраля, в полдень, иа пекинском стадионе 
«Гунжэнь», вмещающем сто тысяч человек, состо­
ялся грандиозный антисоветский митинг, трансли­
ровавшийся по радио и телевидению. С речами, «в 
которых было много грубых выпадов против совет­
ского народа и КПСС» («Известия» от 12 сревраля) 
выступили премьер Государственного совета КНР 
Чжоу Энь-лай, министр иностранных дел КНР 
Чэнь И. 

Иностранные газеты от 12 февраля, детализируя 
«грубые выпады» Чжоу Энь-лая, сообщают, что он 
призвал советский народ «восстать против кремлев­
ской ревизионистской клики, чтобы объединиться 
с китайским народом». Этот призыв хорош только 
в первой половине. Но вторая половина полностью 
нейтрализует первую. 

Характерно, что по мере углубления «полемики» 
руководство КПСС противопоставляет китайским 
«провокаторам» уже не руководителей КПСС, а «со­
ветский народ» и «советских людей». 

Этой же тенденцией проникнута и нота МИД 
СССР, помещенная в газетах от 9 февраля. В ней 
говорится, что «китайские власти разжигают позор­
ную кампанию вражды и ненависти к Советскому 
Союзу, Коммунистической партии нашей страны, до­
пускают и поощряют систематические грязные 
оскорбления всего, что дорого и свято для совет­
ского народа»... Нота, перечисляя вновь случаи и 
примеры «травли и дикого хулиганского разгула», 
отмечает, что к ним прибавился еще один вид про­
извола: сотрудникам посольства СССР в Пекине 
«временно запрещено выезжать за пределы терри­
тории советского посольства», так как в противном 
случае «китайские власти не гарантируют их безо­
пасность». Нота требует немедленной отмены этого 
запрета в кратчайший срок. 

В «Правде» от 10 февраля сообщалось, что китай­
ские власти отрезали посольство от связей с внеш­
ним миром. «Почту и газеты перестали доставлять 
уже несколько дней». Больше того, — по сообщению 
ТАСС, китайские власти уведомили посольства со­
циалистических стран, что китайское правительство 
«не гарантирует личной безопасности их сотрудни­
ков, если они будут приближаться к советскому по­
сольству». На запрос представителя посольства 
Монголии относительно дипломатической неприко­
сновенности был дан ответ, что это — «буржуазный 
пережиток». 

В газетах от 12 февраля сообщалось о попытке 
китайцев в вагоне одного товарного поезда провезти 
«изданную на русском языке злобную антисовет­
скую литературу». Когда этот поезд из КНР при­
был на пограничную станцию Гродеково, эта ли­
тература советскими таможенниками «была изъя­
та и ликвидирована». 

В ответ на «ликвидацию» их литературы китай­
ские «провокаторы», сопровождавшие вагоны, под­
няли невообразимый шум, «стали выкрикивать 
оскорбления в адрес советских людей». 

Далее «Правда» (№ 43) пишет, что «советские же­
лезнодорожники, жители поселка Гродекова с воз­
мущением наблюдали за явно подготовленными за­
ранее бесчинствами молодчиков. Затем вместе с 
дружинниками жители поселка, мужчины и женщи­
ны, взялись эа руки и, образовав цепь, стали оттес­
нять брызжущих слюной крикунов от вокзала». 

Советско-китайская коммунистическая «полеми­
ка» продолжается не только у стен посольств, на 
пограничных железнодорожных с т а н Д и я х и н а ми­
тингах в СССР и в КНР. Соответствующая «поле­
мика» ведется уже и вдоль советско-китайской 
границы. В «Зюддейче цейтунг» от 4 сревраля при­
водится сообщение о том, что на китайской стороне 
границы «красногвардейцы» без всякого стыда спу­
скают штаны и обнаженной частью тела поворачи­
ваются к советским пограничникам. 

В качестве ответного «действия» отдан приказ 
советским пограничникам выставлять в этот момент 
портреты Мао Цзэ-дуна. 

Так как в военной литературе отсутствует пока 
соответствующий термин для обозначения таких 
«боевых действий», то на нынешнем уровне «поле­
мики» можно, пожалуй, квалифицировать их тер­
мином «психологическая война» (таков заголовок 
немецкого сообщения). 

По данным иностранных газет от 14 февраля, 
«блокада» советского посольства с 13 сревраля снята. 
Советские дипломаты уже совершили первую по­
ездку, во вьетнамское посольство в Пекине, без 
помех. 

Может быть, помогла контратака в «психологи­
ческой войне»?! 

К. Г. 

ДЕЛО ГЕЙДЕЛЬБЕРГСКОГО СТУДЕНТА 

Как сообщает западногерманская газета «Франк­
фуртер рундшау» от 14 февраля, посольство ФРГ 
в Москве получило возможность установить кон­
такт с арестованным 5 января в Ленинграде студен­
том Гейдельбергского университета Фолькером 
Шасрфхаузером (см. «Посев» от 20 января и 3 фев­
раля). По сообщению посольства, представитель его 
был допущен 10 февраля к посещению сидящего в 
тюрьме Ф. Шаффхаузера и вел с ним беседу, — как 
допускается в таких случаях, — лишь в пределах 
возможности оказания ему помощи, но не касаясь 
существа дела. 

Советские власти, как уже сообщалось, обвинили 
Шаффхаузера первоначально в нелегальной дея­
тельности, позже — в подрывной работе против ин­
тересов советского государства. Подробности обви­
нения станут известными лишь после вручения Ф. 
Шасрфхаузеру обвинительного заключения. Когда 
это последует, пока неизвестно. Посольство ФРГ 
пригласило для защиты Ф. Шаффхаузера на су­
дебном процессе московского адвоката С. Хейсреца, 
защищавшего на суде в декабре прошлого года аме­
риканского туриста К. Джильмура, арестованного 
по делу о «незаконных валютных сделках» и кра­
же из гостиницы скульптуры медвежонка (см. «По­
сев» от 20 января). 

ПОПРАВКИ 

В «Посеве» № 6 на странице 6 в колонке 2, строках 
4-3 снизу должно быть: На пресс-конференции в 
МИД СССР, 4 февраля, зав. отделом печати Замя­
тин даявил, что МИД СССР своевременно предло­
жил... 

Дружба „по-китайски" 
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ж После четырехдневного перемирия по случаю 
буддистского Нового года, в Южном Вьетнаме воз­
обновились военные действия. 

• США возобновили бомбардировки Северного 
Вьетнама после того, как ханойское правительство 
отказалось предпринять шаги по сокращению воен­
ных операций, на чем настаивал Вашингтон. 

• По официальным данным, за 6 лет США по­
теряли во Вьетнаме 1172 самолета, из них 622 при 
боевых вылетах. 

• 5 февраля США запустили к Луне космическую 
станцию «Лунар орбитер-3», которая 8 февраля 
вышла на орбиту вокруг Луны и производит фото­
графирование лунной поверхности. 

ж Возник конфликт в руководстве объединения 
профсоюзов США. Лидер профсоюза автомобиле­
строителей, один из ведущих вице-председателей 
объединения Уолтер Рейтер вышел из состава ру­
ководства. 

• США поставят Индии 6,6 млн. тонн пшеницы. 
Общая потребность Индии в импорте пшеницы ис­
числяется в 10 млн. тонн. 

ж Марокканский король Хасан нанес визит в 
США, где добился увеличения военной помощи и 
поставки значительного количества зерна. 

ж. В Праге состоялся суд над американским граж­
данином чешского происхождения Казаном-Кома -
рек, арестованным на пражском аэродроме 31 ок­
тября 1966 года при возвращении из СССР в США. 
За «заговорщицкую деятельность и шпионаж» его 
приговорили к 8 годам тюрьмы, но потом отпустили. 

ж В Чехословакии реабилитированы 5 писателей, 
осужденных в 1952 году за «антигосударственную 
деятельность»: Иозеф Кнап, Франтишек Крелина, 
Бедрих Фучик, Вацлав Прокупек и Ян Лангер. Это 
— вторая реабилитация писателей за последние ме­
сяцы: летом прошлого года судимость была снята 
с четырех писателей, осужденных во времена 
«культа личности». 

ж Польша и Чехословакия приступили к эвакуа­
ции из Пекина членов семей своих дипломатов. 

ж Португальские власти выдали обратно в КНР 
пятерых китайских беженцев, перешедших в Макао. 
Выдача произведена на основании последнего согла­
шения, заключенного португальскими колониаль­
ными властями в Макао с китайскими коммуниста­
ми. 

• Председатель Государственного совета Румы­
нии Киву Стойка нанес государственный визит в 
Тунис. Беседы его с тунисским президентом Хаби-
бом Бургибой касались общеполитических вопросов. 

ж В республике Сьерра-Леоне (Западная Афри­
ка) имела место попытка государственного перево­
рота, подготавливавшегося офицерами. 

• В городе Киншаса (Конго) открылась конфе­
ренция по вопросам безопасности стран Централь­
ной Африки. Президент Конго Мобуту, обращаясь 
к делегатам 10 государств, призвал к свержению 
расистского режима в Родезии вооруженной силой. 

ж Правительство Конго •— Киншаса объявило 
конкурс на проект памятника Патрису Лумумбе, с 
участием конголезских и иностранных архитекто­
ров. 

ж В Танзании национализированы все банки. 
Главные из них: английские «Барклейз банк» и 
«Стандард банк», индийский «Гриндлей банк» и гол­
ландский «Алхимейн банк Нидерланд». 

• Король Саудовской Аравии Фейсал отдал рас­
поряжение о закрытии отделений двух египетских 
банков в стране. В ответ правительство ОАР забло­
кировало текущие счета саудовского короля в еги­
петских банках. 

• Во многих университетских городах в Испании 
произошли студенческие забастовки и волнения. 
Студенты требуют академических свобод и общей 
демокартизации страны. 

• Состоялась десятидневная забастовка универ­
ситетов в Италии. Профессора, преподаватели и сту­
денты протестуют против недостаточно радикальной 
правительственной реформы высшего образования. 

• Бывший министр иностранных дел Бруно 
Крейский выбран председателем Австрийской соци­
алистической партии. 

ж В 1966 году 190 восточногерманских военнослу­
жащих бежали на Запад. 

О т в е т с т в е н н ы й и з д а т е л ь В . Г о р а ч е к . Г л а в н ы й р е д а к т о р 
А . А р т е м о в . З а м е с т и т е л ь г л а в н о г о р е д а к т о р а Я . Т р у ш н о в и ч . 
Р е д а к ц и о н н а я к о л л е г и я : В . М а с л о в , А . Н е й м и р о к , Г. Р а р , 
Л . Ф е д о р о в , Ю . Ч и к а р л е е в . 

С т а т ь и , п о д п и с а н н ы е ф а м и л и е й и л и и н и ц и а л а м и а в т о р а , 
н е о б я з а т е л ь н о в ы р а ж а ю т м н е н и е р е д а к ц и и . Н е п р и н я т ы е р у ­
к о п и с и н е в о з в р а щ а ю т с я . С т и х о в р е д а к ц и я н е п е ч а т а е т . 
К н и г и д л я о т з ы в а с л е д у е т п р и с ы л а т ь в д в у х э к з е м п л я р а х . 
П е р е п е ч а т ы в а т ь , п е р е в о д и т ь н а и н о с т р а н н ы е я з ы к и , и с ­
п о л ь з о в а т ь в в ы д е р ж к а х и л и и н ы м с п о с о б о м м а т е р и а л ы , 
с н а б ж е н н ы е • c o p y r i g h U , м о ж н о т о л ь к о с р а з р е ш е н и я и з ­
д а т е л ь с т в а . О с т а л ь н ы е м а т е р и а л ы м о г у т б ы т ь п е р е п е ч а т ы ­
в а е м ы , н о с о б я з а т е л ь н о й с с ы л к о й н а и с т о ч н и к . 

И З Д А Т Е Л Ь С Т В О 

Possev-Ver lag, 623 F rank fu r l /Ma in -Soss enhe im , F lursche ideweg 15. 
Te le fon 3 1 4 2 65. Poslscheckkonlo 334 61 F rank fu i t ' M a i n 

Bankkon fo 148 ООО 530 NassauisaSe Sparkasse F r a n k f u i l / M a i n 

И з д а е т е ж е н е д е л ь н и к « П О С Е В * , ж у р н а л л и т е р а т у р ы , ис­
к у с с т в а , н а у к и и о б щ е с т в е н н о - п о л и т и ч е с к о й м ы с л и « Г Р А Н И » , 
х у д о ж е с т в е н н у ю и о б щ е с т в е н н о - п о л и т и ч е с к у ю л и т е р а т у р у . 
П р и и з д а т е л ь с т в е — к н и ж н ы й м а г а з и н . П р о с п е к т ы и ката­
л о г и в ы с ы л а ю т с я б е с п л а т н о . 
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E i n z e l p r e i i D M 0.90 

Розничная цена еженедельника -ПОСЕВ- в Германии — 0.90 и. м., в США 
и Канаде — 0.30 дол., во всеж дру>их странах — эквивалент 0.90 н. и. 
Подписка в Германии — на I год 41.60 н. м.,на полгода 30.80 н. м., на 3 
месяца 10.40 н. м. В США и Канаде — на 1 год 15.60 дол., на полгода 7. ВО 
дол., на 3 месяца 3.90 дол. (при доставке ло воздуху — нв 1 год 30.10 
дол., на полгода 10.40 дол., на 3 месяца 5.20 дол. ) . Во всех других страна! 

— на 1 год 46.80 н. м., на полгода 33.40 н. м., на Э меся ил 11.70 н. м. 

Розничная цена журнала «ГРАНИ- в Германии — 7. н. м., в США и Канаде 
— 3 дол., во всеж других странах — эквивалент — 7 н. м. Подписка на че­
тыре номера в Германии — 2S н. м., в США и Канале — 7 дол., во всех 

других странах — 36 н. м. 

АНТИКВАРНЫЕ ЭКЗЕМПЛЯРЫ СПРАВОЧНЫХ 
РОТАТОРНЫХ ИЗДАНИЙ НА АНГЛИЙСКОМ ЯЗЫКЕ 

MVD-MGB Campaign Against Russian Emigres 

Organs in Charge of the Ant i -Emigre Campaign 
Agents and Informants 
Kidnappings 
Assassinations 
Diplomatic Pressure 

Russian People's Struggle Against Soviet Regime 

The C iv i l War 
Anti -Communist Plots 1921-1929 
Revolts 1929-1941 
The Second Wor ld War 
Mutinies, Uprisings 1945-1956 

Цена каждой брошюры 1.00 НМ 
Книжный склад издательства «Посев» 

Валерий Тарсис 

К О М Б И Н А Т Н А С Л А Ж Д Е Н И Й 
Трилогия, состоящая из романов: Веселенькая жизнь 

Комбинат наслаждений 
Тысяча иллюзий 

Том I V Собрания сочинений В. Я. Тарсиса в 12 томах 

564 страницы — Коленкоровый переплет — Суперобложка работы ху­
дожника А. В. Русака 

Цена в США, Канаде и Австралии 8 долларов, в остальных странах 
29.60 немецких марок 

Дополнительный взнос для лиц, внесших подписную плату на Собрание 

сочинений В. Я. Тарсиса, в США, Канаде и Австралии 5 долларов, в 

остальных странах 18.40 немецких марок 

Подписка на Собрание сочинений В. Я. Тарсиса продолжается 

Книжный склад издательства «Посев» 

Б О Л Ь Н Ь 1 М М ы к и в е м У * ' много дет в обстановка хра>-
V* • вш 1в B I Ив него нервного напряжения. Неврастения, ма- 1 

С Л А Б Ы М л о к Р ° в и е , головные и др. боли, упадок с м , 
w / l * 4 D D I I ? l апатия, бессонница, нервные запоры — ЮТ 
u p p p | J L | | y | чем страдает едва ли не каждый из нас. В 
* * • " результате расстройство нервной системы ы е - , 

чет и более тяжкие последствия, а именно: 
ослабление активности жизнетворных желез и нарушение функций всех органов, что и является 
основной причиной в с е х б о л е з н е й , п р е ж д е в р е м е н н о й с т а р о с т и м ч а с т о 
р а н н е й с м е р т и . 

Научно установлено, что известное лекарство К а 1 е f I и i d восстанавливает равновесие, нервы 
• силы и организм, будучи в о з р о ж д е н н ы м , саова начинает пользоваться всеми радостями 
вдоровой жизни. 

Профессор Афинского университета д-р Керис пишет: -Я признаю КАЛЕФЛЮИД могуществен­
ным лечебным средством, чрезвычайно укрепляющим и восстанавливающим силы и нервную систему». 

КАЛЕФЛЮИД награжден на выставках в Париже, Лондоне, Риме, Брюсселе и Флоренции I золо­
тыми медалями. 

Брошюра ня всех главных языках мира высылается бесплатно. КАЛЕФЛЮИД продается в аптеках. 
Где ист, пишите немедленно: 

L a b o r a t o i r e Е. ' K A L E F L U I D ' , 66, Bd . E x e l m a n i , P a r i - Лб -е ) , France 
В Канале: Pharmac i e Brune l l e 5757, Bd. M o n k , M o n t r e a l 

В Австралии: E. H u b c z e n k o , 16, H o w a r d s Rd. Bever l ey , A d e l a i d e 
Заказы т» США и других стран направляйте нам во Францию 

В издательстве «Посев» вышел сборник документов по делу Михайло 

Михайлова на сербскохорватском языке 

Materijal о slufaju 

MIHAJLO MIHAJLOV 
U vezi sa sudjenjem и Zadru 22-23 septembra 1966 godine 

OPTU2NICA - STA ZELIMO I ZASTO SUTIMO - ELABORAT -

DJIIAS I DANA5NJA JUGOSLAVIJA - OTVORENO PISMO PRETSJEDNIKU 

TITU - ODBRANA 

Цена НМ 3.70, в США, Канаде и Австралии $ 0.95. 

Oracle: Рсммт-VerUi, Т. Gormdiok K G . , гтжШсГиг, am Мш1л 
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