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Двадцать лет назад в центре Москвы развернулись настоящие 
бои, в ходе которых погибли десятки людей, сотни были ра-
нены. Вся страна с замиранием сердца следила за происходя-
щим. Многие сограждане оказались по разные стороны бар-
рикад. В обществе и сейчас нет согласия в оценке тех событий. 

Если к победителям 1993 года судьба была благосклонна, 
то история – несправедлива. Истолковывали и оценивали эти 
события в основном побеждённые.

Очень скоро оценки тех событий были подхвачены теми, 
кто, казалось бы, от произошедшего в те дни выиграл, – демо-
кратической интеллигенцией.

«Расстрел парламента», «конец демократии», «антиконсти-
туционный переворот» – таковы были самые расхожие опре-
деления тех дней. Кончилось тем, что теперь они восприни-
маются как аксиома. Как это могло случиться? Победители, 
одержав верх, решили, что дело сделано, успокоились и не 
хотели добивать побеждённых. В сущности, не стали тратить 
сил и времени на словесные баталии, которые после силового 
противостояния казались чем-то второстепенным и необя-
зательным. В результате реально проявлявшаяся тогда под-
держка гражданами действий президентской власти словно 
испарилась.

Между тем понимание тех событий имеет далеко не акаде-
мический интерес. Оно влияло и влияет на реальный ход со-
бытий в нашей стране. Говорят, что история учит только тому, 
что ничему не учит. Возможно. Это не отменяет необходимо-
сти попыток всё-таки извлечь из неё уроки и не совершать 
таких же ошибок впредь.
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О б щ е с т в о ,  п о л и т и к а ,  в л а с т ьПосев

Виктор Грановский

Русская философия и постсоветский патриотизм

Привлекать русскую религиозную мысль в  качест
ве актуального мерила сегодняшних российских 

(и  мировых) проблем и  неправильно, и  вряд ли воз-
можно, обходя исследующим взглядом тему больше-
визма-коммунизма  — если не всегда магистральную, 
то наиболее заострённую нравственно-исторически 
почти у всех крупнейших русских философов минув-
шего века.*

Звуковые траектории раздавшихся тогда голо-
сов зачастую отстояли друг от друга достаточно 
далеко, но если отечественные философы не сходи-
лись во всех своих метафизических построениях, 
то, безусловно, сближались в  исповедании основ-
ных «аксиом религиозного опыта» и в целом были 
захвачены национальной (и экзистенциальной) ка-
тастрофой по общую сторону не ими выстроенных 
баррикад.

Вслед за временем 90-х, когда интерес к русской ре-
лигиозной мысли, открывшейся широкому читателю 
после долгой недоступности, объяснялся во многом 
самой новизной открытия, сегодня значительно бо-
лее модным стало говорить об «экзальтациях» Се-
ребряного века, проникших и  в  «серебряновечную» 
философию, обличать сложившуюся в те дни русскую 
мысль в  вопиющей неконсервативности, в  прямой 
подготовке имперского крушения, в либеральном по-
громе страны и прочем в том же духе патриотического 
узкомыслия.

В подобной трактовке, историческую адекватность 
которой нельзя отрицать в  полной мере (но  истин-
ность которой подменяется её нарочитой даже не 
полу-, а  четверть-правдой), присутствует вредящая 
исторической корректности предвзятая нота слишком 
скорого согласия с теми отрицательными декларация-
ми, которые поспешно отнесли к себе сами творцы Се-
ребряного века. За скороспелой доверчивостью таится 
нечувствие той напряжённости, что за ними реально 
стояла, презрение тех духовных подвигов и одолений, 
на которые отважились и  которых во многом до-
бились русские религиозные мыслители. «“Истекаю 
клюквенным соком!”  — кричал блоковский паяц. Но 
клюквенный сок иногда оказывался настоящей кро-
вью» [1].

Действительно, русская мысль начала XX  века, 
собственно тот идейный комплекс, общественная 
рецепция которого до сих пор остаётся внутрирос-
сийской проблемой и  возможной задачей, прошла 
через испытание революционного соблазна, а отчасти 
и предопределилась к нему спецификой собственного 
устройства. Критика этого прихотливого богоиска-
тельства за последние лет десять раздавалась и часто, 
и во многом убедительно. Отдал ей дань и автор этих 
строк [2].

*	 В.В. Грановский — кандидат философских наук, Москва

Критический взгляд на малотрезвенную возбуж-
дённость в  постановке религиозных тем, замах на 
резкое присвоение и  проповедание новооткрытых 
религиозных идей более, нежели на последовательное 
продумывание и  их самих, и  той ответственности, 
к  которой взывало их искреннее приятие, слишком 
напористое желание докоснуться до таинственной 
(если не тáинственной) сферы религиозной жизни — 
строгий суд над всеми подобными метаниями уже слу-
чился в самой русской мысли в момент её созревания, 
охватывавшего вместе с  высотными достижениями 
и названные явные издержки.

Один из самых ярких анализов этой тенденции 
провёл Фёдор Августович Степун в  своих «Мыслях 
о  России» (1926 г.). Завершая их, он писал: «Из всего 
этого ни в какой мере и степени, конечно, не следует, 
что если бы русская философия на протяжении пред-
шествовавшего революции столетия занималась бы 
не общесинтетическим отображением религиозной 
сущности русской души, а  критическим расчленени-
ем и  дифференцированным возделыванием русского 
сознания, то революция вылилась бы в другие, более 
умеренные и с социально-политической точки зрения 
более осмысленные, формы» [3]. Правда, вывод, венча-
ющий эту лекцию по социологии русской революции, 
в соответствии с её общим тоном напрашивается быть 
прочитанным как раз с обратным знаком: то есть, во-
преки авторскому подытожению, скорее, «следует».

Тем не менее, понятно, что говорить о  соблаз-
нах и  изломах отечественной философской религи-
озности  — значит освещать лишь один из аспектов 
движения национальной мысли. Всё-таки уместность 
критики ещё не паспорт на констатацию дефицита 
достижений.

Проекция язв русской общественной жизни 
в русскую мысль не отменяет её, этой мысли, превос-
ходств — превосходств прежде всего над той низко-
пробной (зачастую даже принципиально низкопроб-
ной, потому что агитаторски-лозунговой) публици-
стикой, которую со всё увеличивающейся энергией 
производит и  которой подпитывается и  кормится 
нынешняя разномастная «патриотика»  — от реани-
мированных монархистов-черносотенцев до неиз-
житых с позднегорбачёвских, если не с брежневских, 
времён сталинистов (из  последних некоторые впи-
сывают себя ещё и  в  число мистических коммунис
тов).

Существенная оговорка: видя в  этом реликтовом 
сталинизме своего рода судорогу патриотического 
движения и один из самых трудноразрешимых духов-
но-политических соблазнов для России (он коренится, 
по нашему мнению, в исторически и религиозно при-
витой русскому характеру склонности подчинять себя 
сверхиндивидуальным ценностям, извратившейся от 
разной «штурмовщины», а также в почтенной, но ис-
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