
За Россию! За свободу! Не в силе Бог, а в правде! 
А л е к с а н д р Н е в с к и й 

Г О Л О С Р О С С И Й С К О Г О Р Е В О Л Ю Ц И О Н Н О Г О Д В И Ж Е Н И Я 
В Ы Х О Д И Т З А Р У Б Е Ж О М Е Ж Е Н Е Д Е Л Ь Н О 

Судорожная оборона сталинских ленинцев 
Постановление ЦК КПСС „О преодолении культа личности 

и его последствий" 
Сталинские наследники рыдают 

и посыпают свои головы пеплом. . . 
2 июля с. г. в «Правде» и т других 
центральных газетах опубликовав 
но большое (занявшее первую и 
вторую страницы) постановление 
Ц К К П С С «О преодолении культа 
личности и его последствий». Это 
водянистое, многословное поста­
новление, повторяющее п р е ж д е 
сказанные о б щ и е слова и заклина­
ния, интересно лишь в одном от­
ношении — сталинские наследни­
ки, припёртые к стенке, пытаются 
оправдаться, объясняя, почему о н и 
открыто н е выступили против Ста­
лина при его ж и з н и и не отстрани­
ли его от руководства. 

В исключение из нашего правила , ска ­
ж е м здесь сначала несколько слов по 
поводу причин, з аставивших с т а л и н ­
с к и х наследников снова и снова « р а з ъ ­
яснять» роковой д л я н и х вопрос о к у л ь ­
те Сталина. 

З н а ч и т е л ь н у ю роль с ы г р а л а в этом 
случае история с речью Х р у щ е в а на з а ­
к р ы т о м заседании X X съезда 25 ф е в ­
р а л я с. г. К а к известно, эта речь до сих 
пор скрывается «коллективным р у к о ­
водством» от народа . Однако, она была 
прочитана на собраниях п а р т и й н ы х и 
п е р в и ч н ы х организаций и, вследствие 
этого, её содержание в основных ч е р т а х 
стало известно и в народе . Известна 
она и в свободном мире по добытому 
Государственным Департаментом С Ш А 
и опубликованному в мировой прессе 
тексту, возможно не совсем точному. 

Возмущение народа (и части партии) 
сталинскими наследниками, играющими 
н ы н е в искренность , в откровенность с 
народом и в то ж е время трусливо п р я ­
ч у щ и м и от него р е ч ь Хрущева , п е р е ­
полненную ж у т к и м и ф а к т а м и произво­
л а сталинского периода, п р и н я л о у ж е 
столь о щ у т и м ы е размеры, что ста ­
л и н с к и е наследники р е ш и л и заново 
«разъяснять». Правда , в е р н ы е своему 
презрению к народу, они е щ ё не опу­
б л и к о в а л и речь Хрущева , но в ы с т у п и ­
л и с у к а з а н н ы м постановлением Ц К 
КПСС, которое, к а к показывает свер­
ка, повторяет почти слово в слово мно­
гие п о л о ж е н и я текста , опубликованного 
Государственным Департаментом США. 

В братских компартиях , з н а к о м ы х с 
речью Хрущева , нарастает сильное бро­
ж е н и е умов, зреют р а с к о л ы , в связи с 
р а с к р ы т ы м и в этой речи у ж а с а м и ста ­
линского правления . Дошло до того (о 
чем мы у ж е писали в «П о с е в е» от 24 
и ю н я с. г.), что не к т о иной, к а к один из 
столпов коммунизма в Западной Евро­
пе, лидер и т а л ь я н с к о й компартии Т о л ь -
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ятти поставил вопрос о том, не п р и ш л о 
ли советское общество «к некоторым 
ф о р м а м перерождения» . П ы т а я с ь п р е д ­
отвратить р а з в а л братских компартий 
и в ы х о д этих компартий из повинове­
н и я К П С С , сталинские наследники спе ­
ш а т рассеять з а б л у ж д е н и я «некоторых 
н а ш и х друзей», к о т о р ы е «не разобра­
лись до конца в вопросе о к у л ь т е л и ч ­
ности и его последствиях и допускают 
порою неправильное толкование некото­
р ы х положений, с в я з а н н ы х с культом 
личности». 

Г л а в н о е ж е состоит в том, что, встав 
(правда, вынужденно) н а скользкий и 
опасный п у т ь развенчания Сталина , 
сталинские наследники р а з в я з а л и в н а ­
родных массах силы, которые по-своему 
пытаются использовать слабость власти 
и общипанный вид соучастников ста ­
линских преступлений. Познанское во с ­
стание — я р к и й тому пример . Судо­
р о ж н ы м и попытками «коллективное р у ­
ководство» п ы т а е т с я в ы з в а т ь к себе до ­
в е р и е и остановить быстро р а с т у щ и й 
процесс выхода народа из повиновения 
власти. Удастся ли? Если судить по 
крайней противоречивости, ж а л к о й бес­
помощности, доходящей д о детского л е ­
пета, новых «разъяснений» Ц К КПСС, 
можно определенно сказать , что попыт­
ка эта обречена на п о л н ы й провал. * 

П р е ж д е всего постановление стремит­
ся доказать , что ошибки Сталина б ы л и 
ошибками, а строительство социализма 
осуществлялось и было успешно осуще­
ствлено «под руководством коммунисти­
ческой партии, её Центрального К о м и ­
тета, последовательно проводившего л е ­
нинскую генеральную линию». Но, не 
у в я з ы в а я к о н ц ы с концами, Ц К в сво­
ем постановлении через несколько а б ­
зацев признается : «пленумы Ц К и с ъ е з ­
д ы партии проводились нерегулярно, а 
потом совсем не созывались в течение 
м н о г и х (разрядка наша . Р е д ) лет. 
Сталин ф а к т и ч е с к и оказался в н е к р и ­
тики». Итак , не только с ъ е з д ы партии, 
но д а ж е п л е н у м ы ЦК, «последовательно 
проводившего ленинскую генеральную 
линию», не созывались в течение мно­
гих лет. К а к и м ж е таинственным обра­
зом, п р и таком положении вещей, Ц е н ­
т р а л ь н ы й Комитет мог проводить л е ­
нинскую генеральную линию, да ещё и 
последовательно? Ц К об этом умалчи­
вает. Ему невмоготу признать , что стра­
ной четверть в е к а у п р а в л я л садист со 
сворой послушных евнухов и лизоблю­
дов, ибо это р а з р у ш а л о б ы в прах все 
ф а л ь ш и в ы е построения н ы н е ш н и х «вож­
дей» о «незыблемом пути к социализму 
и руководящей роли партии», ибо это 
означало бы признание н е «великих д о ­
стижений строительства социализма», а 
ж у т к и х потёмок двадцатипятилетнего 
правления деспота. 

Д о к а з ы в а я (фальшиво) , что ещё во 
время отступничества Сталина от «ле­
нинских принципов руководства» «вну­
три Центрального Комитета партии 
имелось сложившееся ленинское ядро 
руководителей», которое д а ж е будто бы 
пыталось противодействовать «тем от­
рицательным явлениям, которые б ы л и 
с в я з а н ы с культом личности и тормози­
ли д в и ж е н и е социализма вперед», «кол­
л е к т и в н ы е руководители» подходят к са­

мому неприятному, д у ш е р а з д и р а ю щ е ­
му д л я них вопросу: «Может возник­
нуть вопрос, — говорится в постановле­
нии, •— почему ж е эти люди не в ы с т у ­
пили о т к р ы т о против Сталина и не от­
странили его от руководства?» 

Ответ поистине потрясающий: 
«В с л о ж и в ш и х с я условиях, — в ы д а в ­

ливает ЦК, — этого н е л ь з я было с д е ­
лать . Безусловно, ф а к т ы говорят о том, 
что Сталин повинен во многих беззако­
ниях, которые совершались особенно в 
последний период его ж и з н и . Однако 
нельзя вместе с тем забывать , что с о ­
ветские люди з н а л и Сталина , к а к ч е л о ­
века , который выступает всегда в з а щ и ­
ту СССР от происков врагов, борется з а 
дело социализма. Он применял порой в 
этой борьбе недостойные методы, н а р у ­
ш а л ленинские п р и н ц и п ы и н о р м ы п а р ­
тийной ж и з н и . В этом состояла т р а г е ­
дия Сталина. Но всё (! — Ред.) это вмес ­
те с тем затрудняло и борьбу против со­
в е р ш а в ш и х с я тогда беззаконий, ибо у с ­
пехи строительства социализма, у к р е п ­
ление СССР в обстановке культа л и ч н о ­
сти приписывались {кем? — Ред.) С т а ­
лину . . . Всякое выступление против н е ­
го в этих условиях б ы л о б ы непонято 
народом, и дело здесь вовсе не в недос­
татке личного мужества. Ясно (неизмен­
н ы й шулерский прием коммунистичес­
кой пропаганды. Ред.), что к а ж д ы й , кто 
б ы выступил в этой обстановке против 
Сталина, не получил б ы п о д д е р ж к и в 
народе. Б о л е е того, подобное в ы с т у п л е ­
ние б ы л о б ы расценено в тех условиях 
к а к преступление против дела строи­
тельства социализма, к а к к р а й н е опас­
н ы й в обстановке капиталистического 
о к р у ж е н и я п о д р ы в единства партии и 
всего государства». 

Итак , оказывается , народ — н и б о л ь ­
ше, ни меньше — любил Сталина и не 
понял бы выступления против своего 
мучителя, тирана , убийцы. 

Трудно сказать , чему тут следует 
больше всего п о р а ж а т ь с я : умственному 
ли маразму обанкротившихся сталин­
ских последышей и л и беспредельному 
цинизму коммунистов по отношению к 
народу, к а к к быдлу, удел которого л ю ­
бить мясников и покорно идти н а бойню. 

И где тут логика? Если народ видел 
в Сталине своего защитника , в ы р а з и т е ­
л я своих чаяний и идеалов, то зачем 
затеяна в с я эта возня с ликвидацией 
ку ль т а Сталина? * 

Б о л ь ш а я часть постановления посвя­
щена полемике с людьми (в частности, 
с Тольятти), которые допускают грубую 
ошибку, делая «из ф а к т а наличия в 
прошлом ку ль т а л и ч н о с т и . . . в ы в о д ы о 
к а к и х - т о изменениях в общественном 
строе в СССР», в ы и с к и в а я «источник 
этого ку ль т а в природе советското об­
щественного строя». 

Постановление ЦК, почти в п а д а я в 
мистику, доказывает , что, «несмотря на 
культ личности и вопреки ему, могучая 
инициатива н а р о д н ы х масс, руководи­
мых коммунистической партией, р о ж ­
денная нашим строем, творила (как? — 
постановление Ц К обходит этот вопрос 
красноречивым молчанием. Ред.) свое 
великое историческое дело, преодолевая 
все препятствия на пути строительства 
социализма». 

В подкрепление своей ф а л ь ш и в к и п о ­
становление Ц К в ы к л а д ы в а е т старые 
к р а п л е н ы е к а р т ы того ж е Сталина: 
« . . . в н а ш е й стране б ы л и ликвидирова ­
н ы последние эксплуататорские к л а с ­
сы. . . р а м к и советской демократии н е и з ­
меримо расширились и продолжают р а с ­
ширяться . . . советская демократия не 
только провозглашает , но и м а т е р и а л ь ­
но обеспечивает всем без и с к л ю ч е н и я 
членам общества п р а в о на труд, обра­
зование и отдых, на участие в государ­
ственных делах , свободу слова печати, 
свободу совести, а т а к ж е реальную в о з ­
можность свободного р а з в и т и я л и ч н ы х 
способностей и все другие демократиче ­
ские п р а в а и свободы. . .» Старая истёр ­
т а я сталинская ш а р м а н к а ! 

М ы легко можем согласиться с той 
частью постановления Ц К , где оспари­
ваются какие-либо изменения в обще­
ственном строе С С С Р в результате к у л ь ­
та Сталина. Мы утверждали и утверж­
даем, что самый этот «общественный 
строй» есть предельное рабство, неиз­
меняемый произвол, надругательство 
над человеческой личностью, её досто­
инством и свободой, и Сталин был лишь 
наиболее ярким законченным воплоще­
нием и олицетворением этого строя. * 

В новом словотворчестве сталинских 
наследников с возрастающей ясностью 
проступают страхи перед освобождаю­
щейся от оков революционной энерги-
гей народа, перед молниями революции, 
которые вновь только что столь угро­
жающе просверкали — на этот раз на 
польском небосклоне. 

« . . . Создаются прочные гарантии т о ­
го,, чтоб никогда впредь в нашей п а р ­
тии и в стране не могли возникнуть я в ­
ления, подобные культу личности» — 
заклинают в постановлении те, кто н е 
устают точить свои н о ж и друг на дру­
га в борьбе за сталинское место. Это — 
д л я успокоения взволновавшегося н а ­
родного моря. 

«В новых исторических условиях п р е ­
кратили свою деятельность такие м е ж ­
дународные организации рабочего к л а с ­
са, к а к Коминтерн и Коминформ. Н о 
отсюда вовсе не следует, что п о т е р я л и 
значение интернациональная солидар­
ность и необходимость контактов р е в о ­
люционных братских партий, стоящих 
на позициях марксизма-ленинизма». Это 
— судорожные попытки спасти свой 
престиж у з а р у б е ж н ы х коммунистов и 
«прогрессивных деятелей», п о п ы т к и 
у д е р ж а т ь в своих руках руководство 
мировым коммунистическим движением. 

«Американский монополистический 
капитал продолжает ассигновывать к р у ­
п н ы е суммы д л я усиления подрывной 
деятельности в социалистических стра­
нах. . . Н е л ь з я допускать беспечность в 
отношении новых происков империали­
стической агентуры, стремящейся п р о ­
никнуть в социалистические страны, 
чтобы вредить и подрывать достижения 
трудящихся». 

Это — оправдание сегодняшней и зав­
трашней сталинщины, угроза пулемёта­
ми, танками, концлагерями, застенками 
познанским, тбилисским, московским 
рабочим. . . 

К о л л е к т и в н ы е руководители мечутся 
к а к в мышеловке , чувствуя свое н е ­
уклонное д в и ж е н и е по н а к л о н н о й . . . 

Поистине крот истории роет хорошо! 
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