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анализа показателей — от общего (регионального) до частного (конкретной школы/класса). 
Отдельно рассматриваются факторы, оказывающие влияние на уровень образовательных 
достижений обучающихся.
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В статье рассматриваются актуальные проблемы повышения качества подготовки экспертов 
в области оценивания результатов государственной итоговой аттестации по русскому языку. 
Представлена система мероприятий с целевыми группами педагогов для внедрения согласо-
ванных на федеральном уровне подходов к оцениванию заданий основного государственного 
экзамена по русскому языку. Раскрыты меры методической поддержки учителей русского язы-
ка и литературы, не имеющих опыта оценивания, даны аналитико-практические рекомендации 
подготовки экспертов ЕГЭ по русскому языку.


