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UNTERSUCHUNGEN

SYNTAX DER SPRACHE OTFRIDS

OSKAR ERDMANN.

GEERONTE PREISSCHRIFT DER KAISERLICHEN AKADEMIE DER
WISSENSCHAFTEN IN WIEN (PAUL HAI’SCHE STIFTUNG).

ZWEITER TEIL.

DIE FORMATIONEN DES NOMENS.
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HALLE,
VERLAG DER BUCHHANDLUNG DES WAISENHAUSES.
1876.

Oeneii o o


http://rucont.ru/efd/131881
http://rucont.ru/efd/131881
http://rucont.ru/efd/131881
http://rucont.ru/efd/131881

D %) %) ~

Yorwort

Auch den Gebrauch der Numeri, Genera und Casus des Nomens
suchte ich zundichst aus Otfrid selbst festzustellen, indem jedoch die
kleineren Originaldenkmiler mehrfach beriicksichtigt, sowie vergleichende
Bemerkungen fiber den Gebrauch anderer germanischer Sprachen nament-
lich in Fillen eingeschaltet wurden, fiir die eine zu solcher Verglei-
chung einladende Bearbeitung bereits vorhanden war. Die ahd. Ueber-
setzungsliteratur ist eingehend besonders da verglichen worden, wo der
Einfluss des Lateinischen in Frage kam; im Grossen und Ganzen besti-
tigt auch diese Vergleichung fiir Otfrids Sprache die Originalitit, die
man nach Charakter und Tendenz des Werkes (schén dargestellt von
Rickert, Geschichte der nhd. Schriftsprache I, S. 78 ff)) erwarten darf,
und sie wird durch vereinzelte Latinismen (s. das Register), eben weil
sie vereinzelt bleiben, nicht wesentlich beeintrichtigt.

Auch in diesem Teile hat mich die Absicht geleitet, innerhalb die-
ses heschrinkten Gebietes das gebotene Sprachmaterial fiir eine Erkennt-
nis der historischen Entwicklung auch der Syntax und der Worthedeu-
tungen fiir die germanischen und die indogermanischen Sprachen mdg-
lichst vorzubereiten und zugleich iber die allgemeinen Grundsdtze der-
artiger Untersuchungen Klarheit zu gewinnen. Entgegentreten zu miis-
sen glanbte ich dabei namentlich, wo sich Gelegenheit dazu bot, der
noch immer nicht-ganz tberwundenen (vgl. Steinthal in seiner Zeitschrift
VIIT, 371) Ansicht, als ob irgend eine durch grammatische Mittel aus-
gedriickte Unterscheidung oder Bezeichnung irgend einer Beziehung ciner
Sprache a priori notwendig sei, oder auch als ob sie, einmal entwickelt
und bezeichnet, allgemein und ausnahmelos den ganzen Sprachstoff
durchdringen und unverlierbar (sei es an dieselben, sei es an andere
sprachliche Mittel gebunden) haften miisse. Ich setze vielmehr fir jede
sprachliche Fermation einen zeitlichen Anfangspunkt an, einen ersten
Fall, bei welchem sie von einem Sprechenden gebraucht und in irgend
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v VORWORT.

einer Bedeutung oder vielmehr Wirkung empfunden wurde; diese Bedeu-
tung kann sich bestimmter ausprigen oder auch verindern im Gegen-
satze sowol zu dem ungeformten Sprachmaterial als auch zu anderen
(alteren oder jiingeren) Formationen desselben, und sich ausbreiten durch
Uehertragung auf andere, mehr oder weniger fihnliche Fille in oft stu-
fenreicher Entwicklungsreihe. Dabei bleibt aber die Moglichkeit nie
ausgeschlossen, dass einzelne Fille der alten Unbestimmtheit bestehn
bleiben oder dass neben den neueren in einzelnen Fillen #ltere Stufen
jener Entwicklung hervortreten; dass ferner weit und scheinbar allge-
mein verbreitete Formationen ihre formellen Unterscheidungsmittel ver-
lieren, und dass ihre Bedeutung dann entweder durch andere Mittel
oder gar nicht bezeichnet, vielleicht auch nicht mehr oder nicht so
deutlich empfunden, oder unter Mitwirkung anderer Gegensitze ver-
schoben wird. Notwendig kann die Verbindung einer sprachlichen For-
mation mit einer anderen nur insofern genannt werden, als sie sich
fir bestimmte Falle in der Gewohnheit der Sprechenden fixiert hat; an
den Anfang aber setze ich fiir jede Ausbildung einer solchen Verbin-
dung die Freiheit und selbstindige Bedeutung jedes Wortes. Dies gilt
mir namentlich als Grundsatz fir die Behandlung der Casus; die nur
gewohnheitsméssig mehr oder weniger beschrinkte Freiheit der Verbin-
dung, die ich §. 235 fiir den Dativ in Anspruch nehme, behaupte ich
im Prineip fir jeden indogermanischen Casus, auch fiir den Nominativ,
der uns bei allen, und fiir den Accusativ, der uns bei vielen bestimm-
ten Verben fiir unentbelrlich gilt. Ich setze fiir jede Form des indo-
germanischen Verbum finitum ihrer Anlage nach die Fihigkeit voraus,
eine fiir sich-'abgeschlossene Aeusserung eines Sprechenden iiber einen
walrgenommenen Vorgang auszudriicken; iiber die Entwicklung des Ace-
und-Nom. aus einem zuerst vielleicht ganz endungslosen Gremeincasus,
der gegebenen Falles in einem dann complicierter aufgefassten Vorgange
neben der -verbalen Tétigkeit eine ruhende Substanz als vorhanden
bezeichnete, verweise ich ausser den §. 80 ff. citierten Andeutungen
der Curtiusschen Chronologie jetzt noch auf die kleinen philelogischen
Schriften von Madvig (deutsche Bearbeitung Leipzig' 1875) namentlich
S.34. 88 f. 41. 46, vgl. die allgemeinen Bemerkungen 113 f 121. 275.
Erhaltene Reste von Verben ohne Nom. sind die subjectlosen Sitze, in
deren Benennung ich mich Miklosich (Verba impersonalin, Wiener
Akad. 1865. Vgl. Gramm. IV, 346 - 369. 384 u. a.) anschliesse, und
deren otfridische Belege, sowol mit dem ahd. allmihlich hinzutretenden
iz, das uns als Subjectsbezeichnung gilt, als auch mit anderen Casus
ich vollstindig anfiihre (vgl das Register). Am wenigsten systematisch
abschliessen ldsst sich freilich der Gebrauch des Acc., tber den sich
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VORWORT. v

auch Miklosich sehr resigniert aussprach (Ace. c. inf. Wien 1869 S. 505:
die urspriingliche, d. h: mit seiner Enstehung zusammenhiingende Bedeu-
tung des Aecc. ist uns ein Geheimnis und wird auch fiir alle Zeiten ein
solches bleiben). Mir erscheint als die primitivste Auffassung die (vgl.
auch Vielhaber, Zeitschr. fir osterr. Gymn. XVI, 157), dass der im
Acc. neben der erst in sich abgeschlossen gedachten Titigkeit des Ver-
bums jetzt noch ausgedriickte sachliche Vorstellungsinhalt als durch
jene Titigkeit (wenigstens fiir die Anschauung oder Vorstellung des
Sprechenden) entstehend aufgefasst wurde; galt er als nur in und
wihrend dieser Tétigkeit vorhanden und mit ihr abschliessend, so
entstand der Ace. des inneren Objectes, die Quelle aller accusativischen
Adverbien und Conjunctionen; erschien er auch nach Ablauf der Titig-
keit noch vorhanden, so entstand der factitive Acc., dessen Bedeutung
bei Bildung neuer Verbindungen immer noch mitzuwirken scheint (vgl.
§. 114, 141). Die Auffassung des Gegenstandes als eines vor der Tétig-
keib schon vorhandenen, ihr selbstindig gegeniiherstehenden und nur
dusserlich von ihr betroffenen denke ich mir im Verhdltnis zu jener nur
als eine secundire, durch Erfahrung und Uebertragung gewonnene, wie
manigfaltig sie auch benutzt und fiir hestimmte Verba gewohnheitsméssig
fixiert ist, noch in historischer Zeit mit wachsender Ausdebnung und
Verdringung anderer Casus (Gen. § 198. Dat. § 235. 246, vgl. Instr.
§. 269). Dass allerdings der Ace. in der Regel auch die Wirkung erhielt,
die Verbaltitigkeit zundchst abzuschliessen, zeigt der geringe Umfang
des doppelten Objectsacecusativs im ahd. (§ 153 ff.), der nhd. noch mehr
eingeschriinkt ist, sowie der Umstand, dass auch eine Bestimmung, die
sonst im einfachen Acc. neben einem bestimmten Verbum stehn kann,
neben einem schon vorhandenen Acc. in anderem Casus oder durch
Pripositionen ausgedriickt werden muss (sih wuntardn thes neben thaz
wuntardn, frigén inan und frigén thid dati neben fragén inan therera
dati oder frAgén inan bi thaz w. s. w.).

Tir die Chronologie des syntaktischen Sprachgebrauches in der
vorgermanischen Zeit, deren Moglichkeit ich trotz der durch die Selb-
standigkeit und Flassigkeit der Sprachen auf jeder Stufe bedingten
Schwierigkeiten durchaus anerkenne, diirfte eine von Kennern ausge-
fiihrte Vergleichung der germanischen Verbindungen mit den von Miklo-
sich im vierten Bande seiner vergl. Grammatik dargestellten slavischen
bedeutende Resultate gewihren; ich habe nur einige besonders hervor-
tretenden Berithrungen ausdriicklich hervorgehoben. Was die von Del-
briick aufgestellten Annahmen iber die indogermanische Casussyntax
betrifft, so habe ich mich gegen die Aufstellung eines germanischen
Gen.~-Abl. mit hoffentlich nicht zu grosser Vorsicht ausgesprochen,
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VI VORWORT.

dagegen fiir die durch den Dativ vertretenen Casus seine Schriften
dankbar benutzt. Fir das speciell germanische Gebiet erwihne ich hier
noch als meine Untersuchung mehrfach beriihrend und erweiternd die
Behandlung des gotischen Genetivs durch Schrader (Gottinger Diss.
1874), sowie zu den Untersuchungen des ersten Teiles Eckardt, Syn-
tax des got. Relativpronomens, Halle 1875. Apelt, Acc. c¢. inf. im
ahd. und mhd. Weimar 1875,

Die Bedeutung und Entwicklung einzelner Wortverbindungen, in
denen gegeniiber jener Fliissigkeit und Unfassbarkeit der allgemeinen
Sprachformationen eine conservative Tendenz der Sprache oft in diber-
raschender und tréstlicher Weise hervortritt, suchte ich, wo sich Gele-
genheit bot, sorgfiltig darzustellen. Ich habe mich deshalb bemiiht,
den Sinn jeder schwierigeren Stelle mdglichst genau widerzugeben, sowie
namentlich bei Verben, die mit verschiedenen Casus verbunden sind,
den Einfluss zu zeigen, welchen jede Verbindung, oft im Gegensatze
zu anderen, auf die Bedeutung des Verbums ausibt; fir beides mache
ich auf die in diesem Teile ausfithrlicher gearbeiteten Register aufmerk-
sam. Diejenigen Nachweise, die etwa itber das eigentlich syntaktische
Gebiet hinausgehn sollten, bitte ich zugleich als Vorldufer und Proben
eines Commentars und Worterbuches zu Otfrid anzusehn, und wiirde
fiir eine belehrende Beurteilung derselben auch unter diesem Gesichts-
punkte sehr dankbar sein.

Noch muss ich um Berichtigung folgender Druckfehler bitten:
Seite 6 Zeile 5 v. 0. méno; Z. 25 olei; 26 obaz, melo; 28 therera.
S.9Z.5 1V, 26, 2. 8.10 Z 13 anageit. S.20 Z. 20 ni dwaltun.
S.26 Z. 19 ferti. S.29 Z.3 Subjecten, die durch joh, inti ver-
bunden sind. S.30Z.9 io mohti; Z. 12 II, 4, 10. S. 44 Z. 6 druh-
tine. S.61 Z. 18 im Gen. oder Dativ; Z.1 v. w. alandhil 8. 62
2.7 auf das Gemiit. S5.89 Z. 5 v. u. 1V, 6, 56. S.93 Z. 9 scaffan;
I, 9, 8 gehtrt zu sceffen. S. 105 Z. 18 bifelhan, S.109 Z.2 v. w.
werran. S.128 Z. 7 v. u. zweimal: firiwizzi 8. 134 Z. 20 inan.
S. 140 Z. 2 fehes. S.222 Z. 7 Dkm. LIV, 14

Konigsherg im December 1875.

Dr. Oskar Erdmann.
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