
За  Россию!  За  свободу!  Не  в силе  Бог,  а в  правде! 
А л е к с а н д р  Н е в с к и й 

Г О Д  И З Д А Н И Я  X I 

№  33  (484) 

О Р Г А Н  Р О С С И Й С КО Г О  Р Е В О Л Ю ЦИ О Н Н О Г О  ДВ И ЖЕ Н И Я 
В Ы Х О ДИ Т  З А  Р У Б Е Ж О М  Е ЖЕ Н Е ДЕ Л Ь Н О 

В О С К Р Е С Е Н Ь Е 

14 АВГУСТ А  1955 

Б а н к р о т ы 
Расп исы в ая сь  в  св оей  полной  идейной  несостоятель ности, 
к оллект ив ное  руков од ств о,  жив у щ ее  „ сегод няшним   д нем ", 
в нов ь  от клад ы в ает  пересм отр  архаической,  ом ертвевшей  и 

в ы сохш ей  от  в рем ени  партийной  програм м ы . 
Как  уже  сообщалось,  с  4  по  12 

июля  состоялся  пленум  ЦК  КПСС, 
который, среди прочего, постановил 
созвать  14 февраля  1956 года ХХ­ый 
съезд  КПСС.  Пленум  ЦК  наметил 
также  повестку  дня  съезда.  Чрез­
вычайно  характерно,  что  в  повест­
ку дня не включен вопрос об утвер­
ждении  новой  программы  партии, 
тогда  каж X I X съезд  партии,  состо­
явшийся  осенью  1952  года,  поста­
новил  по  предложению  Л.  Кага­
новича  пересмотреть  программу 
партии  на  очередном,  X X  съезде. 
Более того, повестка  съезда  не  пре­
дусматривает  даже  отчета  соответ­
ствутощей  комиссии,  избранной 
предыдущим  X I X съездом. 

Этот  факт  представляется  чрез­
вычайно  сздшггоматичным.  В  этом 
плане  важно  вспомнить  тгредисто­
рито этого  вопроса. 

* 
К ак  известно  офиц иаль ной  програм ­

м ой  К П СС  яв ляется  програм м а,  п рин я ­
тая  V I I I  съ ездом   партии,  состоявшим ся 
в  1919 году,  т.  е.  36  лет  том у  назад .  Еще 
в  1949 году  по  поводу  зат яжк и  с  п ерес­
мотром   програм м ы   ВК П (б )  на  страницах 
нашего  еженед ель ника  писалось  след у ­
ю щее: 

«Странно  читать  теперь  этот  архаиче ­
ский,  ом ертвевший  и  в ы сохший  от  в ре ­
мени  докум ент,  в се  еще  посвященны й 
описанию ,  по  Марксу ,  пром ы шленного 
капитализм а  и  простого  товарного  х о ­
зяйства,  трактую щий  о  наличии  в  стра­
не  пяти  хозяйственны х  уклад ов  и  обор­
в ав ший  жизнь  на  зем ле  на  конце  первой 
м ировой  войны .  И  это­то  на  сей  день 
есть  боевая  програм м а  партии,  м иров оз­
зрение  которой,  по  утверждению   ее  т ру ­
бадуров ,  покоится  на  сам ы х  наинов ей­
ш их  научны х  основ аниях! » 

Впрочем   архаичность  програм м ы   1919 
года  давно  у ж е  бы ла  осознана  на  в е р ­
хах К П СС.  Так , еще на  X V I I I  сйезде  п ар ­
тии  в  1939  году  бы ло  постановлено  п е ­
ресм отреть  програм м у  и  бы ла  создана 
особая  ком иссия  под  председательством  
Сталина.  Од нако  эта  ком иссия  за  т ри ­
надцатилетний  пром ежуток  врем ени  н и ­
чего  не  род ила  и  предстала  на  X I X  съ е­
зде  в  1952 году  с  пусты м и  рукам и.  Но 
ком м унисты   еще  не  расписались  в  своей 
несостоятельности  и  реш или  прод ол­
жит ь  потуги.  На  X I X съ езде  партии  б ы ­
ла  вновь  образов ана  ком иссия  под  пред ­
седательством   Сталина  в  составе  Берия , 
Кагановича,  Куусинена,  Маленков а,  М о ­
лотова,  Поспелова,  Рум янцева,  Сабу ро ­
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ва,  Чеснокова  и  Ю д ина.  Од нако  и  эта 
ком иссия,  как  показы вает  сообщение  о 
повестке  дня  X X  съезда,  создавалась  на­
прасно.  Это  новое  идеологическое  фиас ­
ко  ком м унистов  обойдено  полны м   м ол­
чанием   партийной  печати. 

Состав  ком иссии  успел  за  это  врем я 
несколь ко  поредеть  (ликв ид ация  Берия ), 
но  не  в  этом   дело. 

Дело  не  в  лю д ях  и  не  в  ком иссиях. 
Ком м унизм   с  полной  наглядностью   п о ­
к азал  свою   идейную   несостоятельность, 
свою   идеологическую   пустоту. 

Ид еи  ком м унизм а  в  далеком   1919 году, 
когда  созд ав алась  поны не  действую щая 
програм м а  партии,  бы ли  столь  ж е  п ороч­
ны   как  и  сегодня.  Но  тогда  в  них  бы ли 
м ом енты   динам изм а,  тогда  они  бы ли  спо­
собны   захв аты в ать  хотя  бы   и  ограничен­
ны е,  но  в се  ж е  какие­т о  слои  нашего  н а­
рода.  Сегодня  нет  и  этого.  Тут  вопрос 
не  в  реакционности,  а  в  п ринцип иаль ­
ной  неспособности  вы двинуть  нечто  но ­
вое,  зажигаю щее. 

Рань ш е  ком м унизм   облад ал  пусть  д ы ­
мным  и  см радны м   идейны м  огнем ,  т е ­
перь  ж е  он  представляет  собой  идейное 
пепелище. 

Оболь щенны й  идеей  тотального  в ласт ­
вования,  ком м унизм   прекрасно  поним а­
ет  природу  власти,  прекрасно  знает,  что 
д ля  того,  чтобы   вести  лю дей,  необходим о 
вы двинуть  идеи.  Ком м унисты   хотят  их 
вы двинуть  —  разум еется  не  ради них  са­
м их,  а  ради  того  ж е  властвования  —  х о ­
тят,  но  не  могут.  В  этом   их  несом ненная 
обреченность . 

У старев шие  эконом ические  лозунги 
никого  у ж е  теперь  не  обм аны ваю т  — 
слишком   очевидно  банкротство  советско­
го  хозяйства,  в  чем   расписы вается  по 
очереди  то  один,  то  другой  представи­
т ель  коллективного  руководства. 

Пафос  м ировой  револю ции  сейчас  не ­
ум естен  в  связи  с  внешнеполитической 
ситуацией  и  игрой  в  сосуществование. 
Лозунг  о  м ире  —  бы ть  м ожет  еще  ед ин­
ственное,  что  способно  прив лечь  лю дей, 
не  разобрав шихся  в  подлинной  сущности 
ком м унизм а.  Но  с  одной  стороны   он  сто­
ит  в  резком   противоречии  со  всей  че ло ­
веконенавистнической  м ировоззренчес­
кой  и  политической  систем ой  ком м униз­
ма,  с  классовой  ненавистью ,  с  нам ерени­
ем   раздуть  l «м ировой  п ож ар» ,  а  с  другой 
стороны   он  не  отвечает  на  в опрошания 
о  том ,  каков  этот  м ир  и  д ля  кого  он  — 
м ир  в  свободе  или  в  рабстве,  м ир  д ля 
народов  или  д ля  их  угнетателей? 

Рисовать  ж е  за  ды м кой  м ира  п о ­ст а­
лински  призрачны е  ком м унистические 
д али  нет  д аж е  охоты   у  ньшешнего  к о л­
лективного  руководства  —  слишком   я с ­
на  лжив ость  подобны х  ид иллических 
пейзажей. 

Итак,  сказать  ком м унистам   нечего. 
Единственная  оставшаяся  возм ожность 
—  это  форм аль ная  удовлетворенность 
устаревшей  програм м ой  и  сохранение 
идеологического  «статус  к в о».  Всякое 
подлинное  обновление,  в сякое  обращ е­
ние  к  действительны м   ценностям ,  к  ж и ­
зненной  и  социальной  правде  неизбежно 
будет  ры ть  ям у  ком м унистам . 

Идейно  ком м унизм   давно  в  обороне. 

Ком м унистические  властители  пы таю т­
ся  скры ть  от  народа  огром ны й  идейны й 
багаж,  созданны й  в  услов иях  свободы  
как  на  всем   пути  человеческой  истории, 
так  и  в  настоящее  врем я. 

Когда  скры ть  его  не  удается,  то  власть 
пы тается  вступить  в  полем ику.  В  п ос ­
леднее  врем я партийная печать  («К ом м у ­
нист»,  «Литературная  газета»)  'неод нок­
ратно  в ы ступала  с  «критикой»  по  адресу 
русских  философов ­эм игрантов . 

Впрочем   д елать  это  часто  она  избега­
ет,  зная,  что  в  ее распоряжении  находит­
ся  не  истина,  не  убежденность ,  а  фаль ­
сификация  и  брань  —  убедительная  ж е 
сила  подобны х  прием ов  не  слишком   в е ­
лика. 

Руш ащ ееся  идейное  здание  ком м униз­
ма  власть  пы тается  подпереть  голой  с и ­
лой.  Но  сила  эта  неустанно  слабнет,  ра­
зув ерив шаяся  в  собственны х  идеях,  раз ­
рушаясь  собственной  пустотой.  А  против 
нее  поды м ается  новая,  народная  сила  со 
своим   идеологическим   багажом , котором у 
ком м унистам   нечего  противопоставить. 

*  Идеологическая  капитуляция  чревата 
д ля  К П СС  и  другим и  последствиям и  — 
на  водительство  м ирового  ком м унизм а 
могут  претендовать  другие  партии  . . .  Не 
случайно,  наприм ер,  что  теоретики  т и­
товской  Ю гослав ии  им енно  теперь  вдруг 
род или  идею   нового  интернационала, 
в ы д в инули  теорию   «неравном ерного  раз ­
вития  социализм а».  Т ак ая  борьба  за 
«прав о  водительства»  в о  всяком   случае 
м ожет  сильно  подорвать  единство  м иро­
вого  ком м унизм а,  повлечь  разброд  в  м и ­
ровом   ком м унистическом   заговоре,  что 
конечно  не  на  поль зу  К П СС.  Возм ожное 
перем ещение  идеологического  центра 
еще  боль ш е  ослабит  К П СС,  ид еологиче­
ский  в акуум   станет  еще  нагляднее. 

Ленин  как ­то  сказал,  что  в  1917  году 
власть  в алялась  на  улице  —  стоило  ее 
лиш ь  подобрать.  Сегодня  коллективное 
руководство  —  в  силу  своего  банкротст­
в а  —  роняет  из  рук  идейное  водительст­
во.  За  утерей  ж е  идейного  водительства 
неизбежно  последует  и  утеря  власти. 
Обреченность  дряхлею щего  режим а  ста­
новится  все  очевидней. 

А Р ЕС Т Ы  С ОВ ЕТ С К И Х 
В О Е Н Н О С Л У ЖА Щ И Х 

По  сообщениям   западно­берлинского 
телеграфного  агентства  «Нахрихтенбю ро 
Вест »,  в  конце  ию ля  в  Шверинском   п ри­
городе,  занятом   преим ущественно  о фи ­
церам и  и  сем ьям и  советских  в оеннослу­
жащ их,  бы ли  произведены   аресты .  Ок о ­
ло  35­ти  челов ек  бы ло  арестовано  и  за­
клю чено  в  советскую   военную   тю рьм у 
на  Верд ер­штрассе. 

По  сообщениям   из  Стендаля,  т акже  в 
конце  ию ля  ряд  в оеннослужащих  совет­
ского  гарнизона,  в клю чая  и  офицеров , 
бы л  арестован  органам и  госбезопасности 
и  увезен  в  неизвестном   направ лении. 
Причиной  арестов  п ослу жило  раскры тие 
группы   лиц,  причастны х  к  распростра­
нению   антиком м унистических  листовок 
на  русском   язы ке,  которы е  бы ли  разбро­
саны   в  районе  гарнизона  Стенд аль . 

К ак  сообщаю т  из  Берлина,  в  последнее 
врем я,  в  связи  с  участившим ися  попы т­
кам и  бегства  на  Запад  солдат  и  офиц е ­
ров  оккупационной  арм ии,  в  советской 
зоне  соответствую щим и  органам и  пред ­
приним аю тся  все  м еры ,  чтобы   таким   п о ­
пы ткам   воспрепятствовать .  Советские 
в оеннослужащие  могут  проехать  в  «д е ­
м ократический»  сектор  Берлина  только 
по  пропускам ,  вы данны м  Глав ной  к в ар­
тирой  в  Вю нсд орфе  или  по  пред писани­
ям ,  подписанны м  ком андую щим и  арм и­
ям и.  В  случае  бегства  поиски  ведутся 
беспреры вно  круглы е  сутки.  Нем ецком у 
населению   в  таких  слу чаях  заявляется, 
что  б еж ал  человек,  изнасилов ав ший  н е ­
м ецкую   женщину .  Вся  окружность  п ро ­
чесы вается  патрулям и  с  собакам и.  Од ин 
солдат,  бежав ший  из  Лейпцига,  бы л 
пойм ан  в  районе  Дессау,  у же  пройдя  150 
килом етров . 

Подтверждение  сведений 
о восстании в Караганде 

в  1954 году 
Газета  «Нь ю   Йорк  Гералд  Трибь ю н»  от 

9  августа  с.  г.  сообщает,  что  в озв ратив ­
шиеся  в  Австрию   из  СССР  сем ьдесят  три 
австрийских  военнопленны х,  сод ержав ­
шихся  в  советских  концлагерях  в  к аче ­
стве  «в оенны х  преступников »,  рассказы ­
ваю т  о  восстании  политзаклю ченны х  в 
лагерях  Караганд ы ,  повлекшем   сотни 
челов еческих  жертв . 

Восстание  им ело  место  в  1954 году. 
Заклю ченны е  протестовали  против  нев ы ­
носим ы х  жизненны х  услов ий  и  требов а­
ли  их  изм енения.  Восстание  бы ло  под ав ­
лено  с  пом ощью   артиллерии  и  танков . 

Э П И Д Е М И Ч Е С К А Я " С Е С С И Я 99 

Возвратись  из  Ж енев ы ,  главари  К П СС 
реш или  разы грать  ком едию   в сенарод но­
го  одобрения  линии  Х ру щ е в а­Бу лг ан и ­
на.  4­5  августа  в  Москв е  происход ила 
сессия  Верхов ного  совета  СССР,  на  к о ­
торой  Бу лганин  вы ступил  с  докладом  
«Об  итогах  Ж енев ского  совещания  глав 
правительств  четы рех  д ержав ». 

В  тон  свирепствую щей  после  Ж е н е в ­
ского  совещания  «эпидем ии  сосущест­
в ов ания»,  ораторы ­депутаты   в  казенны х 
речах,  конечно,  полностью   од обряли  д е ­
ятельность  правительственной  делегации 
СССР.  «Труд ящ иеся »  в  прениях  по  д ок­
лад у  Булганина  б ы ли  представлены   т а­
ким и  закоренелы м и  бю рократам и  и 
партпогонялам и  как  Пузанов ,  Ив ащенко, 
Мажав анад зе ,  Рашидов ,  Авхим ович, 
Ф урцев а  и  др. 

Интересно  место  из  речи  Ив ащенко, 
даю щее  своеобразное  толкование  п оня ­
тия  свободного  туризм а.  «Наш  у к раин­
ский  народ,  к ак  и  другие  народ ы   СССР, 
—  сказал  Ив ащенко  —  славится  своим  
гостеприим ством .  М ы   охотно  приним аем  
гостей  из  лю бой  страны   м ира.  Прав д а, 
встречаю тся  среди  зарубежны х  д елега­
тов  отдельны е  лю ди,  бесцерем онно  нару ­
шаю щие  общечеловеческие  принципы  
гостеприим ства.  Не  успеет  такого  рода 
«гость »  перешагнуть  границу,  как  в ы ли ­
вает  ушат  грязи  на  тех,  кто  приним ал 
его с  хлебом   и  солью .  О  таких  гостях  г о ­
ворят  на  У к раине :  «Ды вы ться  лы сы цею , 
а  дум ае  вавкам .  Т ы   йом у  хлиб,  а  вин 
тоби  кам ень ».  Лю д и  с  кам нем ,  которы е 
без  клеветы   жит ь  не могут,  вряд  ли  сп о ­
собны   служит ь  д елу  укрепления  м ира». 
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