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ПРАКТИКА МОДЕРНИЗАЦИИ

Изменение социальноDэкономического
  статуса России, имевшее место на руD

беже столетий, усиление ее интеграции в миD
ровое образовательное пространство делаD
ют все более актуальной проблему качества
подготовки специалистов к профессиональD
ной деятельности. Она обостряется целым
рядом процессов, которые идут по нарасD
тающей. Среди них:

1) снижение периода обновления инD
формации, ее устаревание еще до завершеD
ния образовательного цикла;

2) смещение приоритетов рынка труда
в сторону востребованности у специалиста
не столько самих знаний, сколько «пакета
компетенций» [1];

3) реформирование системы образоваD
ния, сопровождаемое:

переходом к массовому высшему
образованию; начиная с 1993 г. число вузов
в РФ выросло с 626 до 1280, а количество
студентов выросло в 2,3 раза [2];

коммерциализацией образования и
ростом конкуренции на рынке образоваD
тельных услуг в условиях демографичесD
кого спада;

недостаточным уровнем финансовой
поддержки вузов со стороны государства,
что особенно заметно по наиболее затратD
ным направлениям подготовки (естественD
ноDнаучное и техническое образование).
Суммарные (по покупательной способносD
ти) ежегодные расходы на одного студента
в России составляют около 1,5 тыс. доллаD
ров США, в то время как в США и Канаде
– 23–24 тыс., в Великобритании и ФранD
ции – 11–12 тыс. долларов США;

несовершенством образовательных

программ и технологий; отставанием качеD
ства подготовки выпускников от требоваD
ний, предъявляемых быстроразвивающейD
ся наукой и промышленностью, новыми
технологиями, которые базируются прежD
де всего на междисциплинарных знаниях;

усугублением конфликта между меD
тодиками преподавания в средней и в высD
шей школе;

падением уровня культурной и языD
ковой компетентности выпускников средD
ней школы, которое во второй половине 90D
х гг. приняло обвальный характер;

возросшим прагматизмом основных
«игроков» на рынке образовательных усD
луг (мотивация студента на получение знаD
ний и навыков только в сфере будущей проD
фессиональной деятельности) и на рынке
труда (работодатель преследует цель сниD
жения затрат и сроков адаптации специаD
листа на рабочем месте).

Изменения, происходящие в современD
ном мире, ведут к становлению такого типа
культуры, для которого чисто «знаниевое»
образование оказывается неэффективным
и нецелесообразным. Сегодня рафинироD
ванный академизм в образовании практиD
чески у всех вызывает чувство неудовлетD
воренности [3].

Действующий в настоящее время «кваD
лификационный» (он же «знаниевый»)
подход в сфере образования входит в проD
тиворечие с характером последующей проD
фессиональной деятельности выпускника.
Противоречия учебной и профессиональD
ной деятельности в рамках существующеD
го подхода приведены в таблице 1.

Преодоление существующих противоD

Реформирование
высшей школы:
концепция новой
образовательной модели

Н. САЛЬНИКОВ, профессор,
ректор
С. БУРУХИН, доцент, проректор
Обнинский государственный
технический университет
атомной энергетики
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